Poznan, dnia 20 kwietnia 2026 .

Panstwowe
Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie

Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej
w Poznaniu

P.RPP.610.264.2026.5K
DECYZJA

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu, dziatajac na podstawie
art, 104, art. 107 oraz art. 105 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2025 r., poz. 1691} i art. 166 ust. 1, 2 i 5 oraz art. 240 ust. 3 pkt 7) w zwigzku
z art. 14 ust. 6 pkt 1) i zart. 16 pkt 34) ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U.z 2025,
poz. 960 ze zm.), jak réwniez art. 13i ust. 3 pkt 5 lit. b tiret 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 2024 r., poz. 1130 ze zm)

po rozpatrzeniu

whniosku Burmistrza Miasta i Gminy Koniecpol znak: GN.6722.3.14.2024 z dnia 27 marca 2026 r. 0
uzgodnienie projektu planu ogdlnego gminy Koniecpol, wywotanego Uchwata Nr LXX/600/2024 Rady
Miejskiej w Koniecpolu z dnia 25 kwietnia 2024 r.,

orzeka:

umorzy¢ postepowanie w sprawie uzgodnienia projektu planu ogolnego gminy w odniesieniu
do obszaréw do obszaréw szczegolnego zagrozenia powodzia, w zakresie zabudowy i zagospodarowania
terenu.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 27 marca 2026 r. znak: GN.6722.3.14.2024 Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol wystapit
do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu o uzgodnienie

projektu planu ogdélnego gminy Koniecpol.

Zgodnie z art. 166 ust. 1. ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z 2025 r.,, poz. 960 ze zm.~
dalej Prawo wodne), w celu zapewnienia ochrony ludnosci i mienia przed powodzia, obszary szczegdlnego
zagrozenia powodzia uwzglednia sie m.in. w planie ogélnym gminy.

Przede wszystkim, na podstawie art. 166 ust. 2 oraz ust. 4 Prawa wodnego, projekty m.in. planu ogélnego
gminy wymagaja uzgodnienia z organem wtasciwym Wod Polskich [ti. zgodnie z art. 14 ust. 6 pkt 1) Prawa
wodnego z dyrektorem regionalnego zarzadu gospodarki wodnej Wod Polskich] w zakresie dotyczacym
zabudowy i zagospodarowania terenu potozonego na obszarach szczegélnego zagrozenia powodzia.
Uzgodnienie, o ktérym mowa wyzej, dokonywane jest w drodze decyzji.

Analogiczny obowiazek uzgodnienia projektu planu ogdlnego gminy, w zakresie zabudowy
i zagospodarowania terenu potozonego na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig, wynika z tresci

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu, ul. Chlebowa 4/8, 61-003 Poznah
tel.: +48 (61) 85 67 750 | faks: +48 (61) 85 25 731 | e-mail: poznan@wody.gov.pl 1



art. 13i ust. 3 pkt 5 lit. b tiret 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. 2024 r,, poz. 1130 ze zm.).

Z przedtozonego wniosku, jak i treéci przedstawionego do uzgodnienia projektu planu ogdlnego gminy
wynika, iz na terenie objetym opracowaniem nie wystepuja obszary szczegdlnego zagrozenia powodzia,
zdefiniowane w art. 16 pkt 34) Prawa wodnego.

Informujg, Ze zapisy planu ogdlnego winny by¢ zgodne z zakazami, nakazami i ograniczeniami
obowiazujacymi z mocy aktéw prawa miejscowego w tym m.in. rozporzadzen ustanawiajacych strefy
ochronne ujg¢ wéd podziemnych o ile na danym obszarze ww. zostaty ustanowione,

Wobec braku zaistnienia przestanek wynikajacych z przepiséw okreslajacych wymoég i zakres
dokonywania uzgodnieri z Wodami Polskimi, przedtozony projekt planu ogélnego gminy nie podlega
uzgodnieniu z Dyrektorem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej W6d Polskich w Poznaniu,

Majac na uwadze powyzsze, postgpowanie nalezato uznaé za bezprzedmiotowe i umorzyc
na podstawie art. 105 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Jednoczesnie informuje, Ze znaczna czes¢ terenu objetego projektem Planu Ogdlnego Gminy Koniecpol
znajduje sie na terenie regionu wodnego Srodkowej Wisty, administrowanym przez Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Warszawie, dlatego organem wtasciwym do zajecia stanowiska
W_niniejszej sprawie jest rowniez Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich

w Warszawie.

Pouczenie:

Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Prezesa Wéd Polskich w Warszawie za poérednictwem
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu w terminie 14 dni od dnia
jej doreczenia Stronie.

Na podstawie art. 107 § 1 pkt 7) w zwigzku z art. 127a Kodeksu postepowania administracyjnego Strona
moze zrzec sig prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sig prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Z up. Dyrektora
Btazej Waligorski
Zastepca Dyrektora
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
1. Urzad Miasta i Gminy w Koniecpolu
ul. Chrzastowska 6A, 42-230 Koniecpol
66-218 Lubrza
2. RPP aa
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Warszawa, 20 kwietnia 2026 r.

Panstwowe
Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie

Dyrektor
Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej
w Warszawie

W.RPP.610.302.2026.57

DECYZJA

Na podstawie art. 104, art, 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691 t.].} w zwigzku z art. 166 ust. 10 pkt 2, 3,5, art. 166 ust. 11, art.
240 ust. 3 pkt 7 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. 2025 poz. 960 t.j.} oraz art. 13i ust. 3 pkt
5 lit. b tiret trzecie, art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. 2024 r. poz. 1130 ze zm.) oraz Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 18
pazdziernika 2022 r. {Dz. U. z 2022 r. poz. 2739)

po rozpatrzeniu

wniosku z dnia 27 marca 2026 r. znak: GN.6722.3.14.2024 Burmistrza Miasta i Gminy Koniecpol
w przedmiocie uzgodnienia projektu Planu Ogéinego Miasta i Gminy Koniecpol, zgodnie z art. 166 ust. 2 pkt 4

ustawy Prawo wodne
orzekam

odmowi¢ uzgodnienia projektu Planu Ogéinego Miasta i Gminy Koniecpol, w zakresie dotyczacym zabudowy
i zagospodarowania terenu potozonego na obszarach szczegélnego zagroienia powodzia

Uzasadnienie

W dniu 30 marca 2026 r. do Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie w Warszawie, wptynat wniosek Burmistrza Miasta i Gminy Koniecpol
w przedmiocie uzgodnienia projektu Planu Ogdlnego Miasta i Gminy Koniecpol.

Na podstawie akt sprawy dokonano analizy, na podstawie ktdrejustalono nastepujacy stan prawny.

W art. 166 ust..2 pkt 4 ustawy Prawo wodne, wskazano, ze projekty plandw ogélnych wymagaja
uzgodnienia z Wodami Polskimi, w zakresie dotyczacym zabudowy i zagospodarowania terenu pofozonego na
obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzia, a zgodnie z art. 240 ust. 3 pkt 7 ustawy Prawo wodne, regionalne
zarzady gospodarki wodnej w ramach zadan Wéd Polskich uzgadniaja dokumenty oraz projekty decyzji, w tym
m.in. projekty planu ogalnego.

Przywotane przepisy prawa, dotyczace kompetencji dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki
wodnej do wydawania decyzji uzgadniajacej w odniesieniu do obszaréw, o ktérych mowa w art. 169 ust. 2 pkt
2 ustawy Prawo wodne, czyli obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodziy, jednoznacznie okreslaja wiasciwosc



rzeczowa, wskazujac, ze wydanie przedmiotowych rozstrzygnie¢ dotyczy jedynie obszarow szczegdlnego
zagrozenia powodzia.

Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, uzgodnienia projektu
planu ogdlnego z dyrektorem regionalnego zarzadu gospodarki wodnej Panristwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie w zakresie dotyczacym zabudowy i zagospodarowania terenu potozonego na obszarach
szczegolnego zagrozenia powodzia, dokonuje sie w drodze decyzji, o ktdrej mowa w art. 166 ust. 5 ustawy
Prawo wodne.

Zgodnie z art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne, obszary szczegélnego zagrozenia powodzia stanowia
obszary, na ktérych prawdopodobiefstwo wystapienia powodzi jest Srednie i wynosi 1%, obszary, na ktorych
prawdopodobieristwo wystapienia powodzi jest wysokie i wynosi 10%, obszary miedzy linia brzegu a watem
przeciwpowodziowym lub naturalnym wysokim brzegiem, w ktéry wbudowano wat przeciwpowodziowy,
a takze wyspy i przymuliska (o ktérych mowa w art. 224 ww. ustawy), stanowigce dziatki ewidencyjne oraz pas
techniczny.

Obszary szczegdlnego zagrozenia powodzia zgodnie z art. 169 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo wodne,
sq przedstawione na mapach zagrozenia powodziowego, udostepnionych do publicznej wiadomoéci na
Biuletynie Informacji Publicznej Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnejz dnia 15 kwietnia 2015 r.

Zgodnie z art. 166 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo wodne w celu zapewnienia ochrony ludnoéci i mienia
przed powodzia obszary szczegdlnego zagrozenia powodzia uwzglednia sie, okreélajac ustalenia m.in. planu
ogdlnego gminy. Art. 13b pkt 3 lit. b ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wskazuje z kolei,
ze ustalenia planu ogélnego okresla sie uwzgledniajac uwarunkowania rozwoju przestrzennego gminy,
w szczegdlnosci znajdujace sie na obszarze gminy obszary szczegblnego zagrozenia powodzia, waty
przeciwpowodziowe oraz pasy o szerokosci 50 m od stopy watu.

Strong w postgpowaniu administracyjnym o wydanie decyzji uzgadniajacej projekt planu ogélnego
wyznaczajg przepisy prawa materialnego, okreslone w art. 166 ust. 6 ustawy Prawo wodne, w mysl ktérego
przymiot strony posiada jedynie wnioskodawca,

Ponadto w mysl art. 166 ust. 10 ww. ustawy, Organ zobowiazany jest do odmowy uzgodnienia projektu
planu ogélnego, w sytuacji, gdy ustalenia projektu:

pkt 1. naruszaja ustalenia planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza,

pkt 2. naruszaja ustalenia planu zarzadzania ryzykiem powodziowym,

pkt 3. stanowia zagrozenie dla ochrony zdrowia ludzi, érodowiska i débr kultury wpisanych do rejestru

zabytkow,

pkt 4. naruszaja funkcjonowanie infrastruktury krytycznej w rozumieniu przepisow ustawy z dnia

26 kwietnia 2007 r. o zarzadzaniu kryzysowym,

pkt 5. utrudniajg zarzadzanie ryzykiem powodziowym.

Przechodzac od powyiszych ustalenn formalnoprawnych, rozpoznajac catoksztaft akt sprawy
stwierdzono nastepujacy stan faktyczny.

Przedmiotem rozpoznania uczyniono projekt Planu Ogdlnego Miasta i Gminy Koniecpol znajdujacego sie
czgSciowo w ramach obszar6w szczegdlnego zagrozenia powodzia zgodnie z mapami zagrozenia
powodziowego o godtach arkuszy M-34-40-C-d-1, M-34-40-C-d-2, M-34-40-C-b-3, M-34-40-C-b-4,
M-34-40-C-h-1, M-34-40-C-b-2, M-34-40-A-d-4, M-34-40-B-c-3.

Analizujac przestane materiaty dot. ww. projektu ustalono, ze na terenie gminy Koniecpol znajduja sie
obszary szczegolnego zagrozenia powodzig dla zalewu woda Q1% oraz zalewu wodg Q10% od rzeki Pilicy.

Obszary szczegdlnego zagrozenia powodziowego obejmuja fragmenty stref planistycznych:

Strefa wielofunkcyjna z zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oznaczona symbolami [2SJ, 35J, 295J, 395),
435J, 445), 458), 495), 109SJ, 1115, 120SJ, 1325)] z profilem funkcjonalnym podstawowym przeznaczonym
pod teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, teren ustug, teren komunikacji, teren zieleni urzadzonej,
teren ogrodéw dziatkowych, teren infrastruktury technicznej oraz miejscowo z profilem dodatkowym
przeznaczonym pod teren zabudowy letniskowej lub rekreacji indywidualnej (45S), 132SJ, 25J, 35J). Na
podstawie informacji publikowanych przez Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii, ustuga: Krajowa Integracja
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Ewidencji Gruntdw, dostepnych w dniu 16.04.2026 r. ustalono, ze czeéc ww. terendw potozonych w obszarach
szczegdlnego zagrozenia powodzia jest aktualnie zainwestowana (1095J, 395J, 44SJ). Ponadto w ww. strefach
wyznaczono réwniez Obszary Uzupetnienia Zabudowy o symbolach (370UZ, 450UZ, 490UZ, 780UZ,
790U2Z). Ww. tereny znajdujg sie czesciowo w granicach obszaréw szczegblnego zagrozenia powodzia
o prawdopodobienstwie wystapienia powodzi:
e razna 100 lat, gdzie gteboko$¢ zalewu wynosi do 0,5 m orazrazna 10 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu
wynosi do 0,5 m (132SJ, 25J - nieznaczny fragment, 3SJ - nieznaczny fragment),
e razna 100 lat, gdzie gtehoko$¢ zalewu wynosi do 0,5 m i 0,5 -2 morazrazna 10 lat, gdzie gtebokos¢
zalewu wynosi do 0,5 m i 0,5 - 2 m (395J, 495)),
e razna 100 lat, gdzie gtebokoéé zalewu wynosi do 0,5 m i 0,5 -2 morazrazna 10 lat, gdzie gtebokos¢
zalewu wynosi do 0,5 m (455)),
e razna 100 lat, gdzie gleboko$¢ zalewu wynosi do 0,5 m (1118J, 29SJ, 435J - nieznaczny fragment),
e razna 100 lat, gdzie gteboko$¢ zalewu wynosi 0,5 - 2 m orazraz na 10 lat, gdzie gtebokosc¢ zalewu
wynosi do 0,5m i 0,5 - 2 m (44SJ - w catoéci w bezpoérednim sasiedztwie rzeki),
e razna 100 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosi 0,5 - 2 m orazrazna 10 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu
wynosi 0,5 - 2 m (109SJ, 120S)).
Strefa wielofunkcyjna z zabudowa zagrodowa oznaczona symbolem [28SZ] z profilem funkcjonalnym
podstawowym przeznaczonym pod teren zabudowy zagrodowej, teren produkcji w gospodarstwach rolnych,
teren akwakultury i obstugi rybactwa, teren komunikacji, teren zieleni urzadzonej, teren ogrodéw dziatkowych,
teren infrastruktury technicznej. Ww. teren znajduje sie w nieznacznym fragmencie w granicach obszaréw
szczegdlnego zagrozenia powodzia o prawdopodobienstwie wystapienia powodzi raz na 100 lat, gdzie

gtebokodc zalewu wynosi do 0,5 m.
Strefa produkcji rolniczej oznaczona symbolami [9SR, 10SR] z profilem funkcjonalnym podstawowym
przeznaczonym pod teren produkcji w gospodarstwach rolnych, teren wielkotowarowej produkcji rolnej, teren
akwakultury i obstugi rybactwa, teren komunikacji, teren ogrodéw dziatkowych, teren infrastruktury
technicznej wraz z profilem dodatkowym przeznaczonym pod teren zieleni naturalnej, teren lasu, teren wad.
Na podstawie informacji publikowanych przez Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii, ustuga: Krajowa Integracja
Ewidencji Gruntéw, dostepnych w dniu 16.04.2026 r. ustalono, ze czes$¢ ww. terendw potozonych w obszarach
szczegdlnego zagrozenia powodzia jest aktualnie zainwestowana poprzez stawy hodowlane Ww. tereny
znajdujg sie czesciowo w granicach obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig o prawdopodobienstwie
wystapienia powodzi raz na 100 lat, gdzie gteboko$¢ zalewu wynosi do 0,5mi0,5 - 2m orazraz na 10 lat, gdzie
gtebokosé zalewu wynosi do 0,5 mi 0,5 -2 m.
Strefa ustugowa oznaczona symbolem [27SU] z profilem funkcjonalnym podstawowym przeznaczonym pod
teren ustug, teren komunikacji, teren zieleni urzadzonej, teren ogrodéw dziatkowych, teren infrastruktury
technicznej wraz z profilem dodatkowym przeznaczonym pod teren sktadow i magazyndw, teren zieleni
naturalnej, teren lasu, teren woéd. Ww. teren znajduje sie czeéciowo w granicach ohszaréw szczegélnego
zagrozenia powodzig o prawdopodobienstwie wystapienia powodzi raz na 100 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu
wynosi do 0,5 mi0,5 - 2 m oraz raz na 10 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosido 0,5m 10,5 -2 m.
Strefa gospodarcza oznaczona symbolami [3SP, 13SP] z profilem funkcjenalnym podstawowym
przeznaczonym pod teren produkgji, teren komunikacji, teren zieleni urzadzonej, teren ogrodéw dziatkowych,
teren infrastruktury technicznej wraz z profilem dodatkowym przeznaczonym pod teren ustug, teren zieleni
naturalnej (13SP) lub teren ustug (35P). Ww. tereny znajduja sie czesciowo w granicach obszaréw szczegélnego
zagrozenia powodzig o prawdopodobieristwie wystapienia powodzi:

e razna 100 lat, gdzie glebokosc¢ zalewu wynosi do 0,5mi0,5 - 2morazrazna 10 lat, gdzie gtebokos¢

zalewu wynosi do 0,5 m i 0,5 - 2 m (135P),

e razna 100 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosi do 0,5 m (3SP).
Strefa infrastrukturalna oznaczona symbolami [4Sl, 6Sl, 10Sl, 12SI] z profilem funkconalnym podstawowym
przeznaczonym pod teren infrastruktury technicznej, teren komunikadji, teren ogrodéw dziatkowych wraz
z profilem dodatkowym przeznaczonym pod teren ustug, teren produkcji, teren zieleni urzadzonej, teren zieleni
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naturalnej, teren lasu, teren wod. Ww. tereny znajduja sie czesciowo w granicach obszaréw szczegélnego
zagrozenia powodzig o prawdopodobienstwie wystapienia powodzi:

e razna 100 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosi do 0,5 mi 0,5 - 2 moraz raz na 10 lat, gdzie gtebokos¢

zalewu wynosido 0,5m i 0,5 - 2 m (45l),
e razna 100 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosi do 0,5 m (1081, 1251 - nieznaczny fragment, 6SI).
Strefa komunikacyjna oznaczona symbolami [1SK, 2SK] z profilem funkcjonalnym podstawowym
przeznaczonym pod teren autostrady, teren drogi ekspresowej, teren drogi gtéwnej ruchu przyspieszonego,
teren drogi gtéwnej, teren komunikacji kolejowej i szynowej, teren komunikacji kolei liniowej, teren komunikacji
wodnej, teren komunikacji lotniczej, teren obstugi komunikacji, teren ogrodéw dziatkowych, teren
infrastruktury technicznej. Ww. tereny znajduja sie cze$ciowo w granicach obszaréw szczegblnego zagrozenia
powodzig o prawdopodobiefistwie wystapienia powodzi raz na 100 lat, gdzie gtebokoé¢ zalewu wynosi do
0,5mi0,5-2morazraz na 10 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosi do 0,5 mi 0,5 - 2 m.
Strefa otwarta oznaczona symbolami [1SO, 250, 1150, 1450, 1550, 1650, 1750, 1850, 2650, 5650, 5750,
6550] z profilem funkcjonalnym podstawowym przeznaczonym pod teren rolnictwa z zakazem zabudowy,
teren lasu, teren zeleni naturalnej, teren waod, teren komunikacji, teren ogrodéw dziatkowych, teren
infrastruktury technicznej. Ww. tereny znajduja sie czeéciowo w granicach obszaréw szczegolnego zagrozenia
powodzia o prawdopodobieristwie wystapienia powodzi:
e razna 100 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosi do 0,5 m orazrazna 10 lat, gdzie gtebokoéé¢ zalewu
wynosi do 0,5 m (250, 5650),

* razna 100 lat, gdzie gteboko$¢ zalewu wynosi do 0,5 m i 0,5 -2 morazrazna 10 lat, gdzie gtebokoé¢
zalewu wynosi do 0,5 m i 0,5 - 2 m (1150, 1450, 1550, 1650, 1750, 1850, 150, 2650, 5750,
6550).

Tereny znajdujace sie w ramach obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzia podlegaja okreélonemu
zagospodarowaniu, gdzie zgodnie z art. 166 ust. 10 pkt 2, 3, 5 ustawy Prawo wodne planowane
zagospodarowanie nie moze m.in. narusza¢ ustalen planu zarzadzania ryzykiem powodziowym czy stanowié
zagrozenia dla ochrony zdrowia ludzi czy $rodowiska oraz utrudnia¢ zarzadzania ryzykiem powodziowym,

Przeznaczenie niezabudowanych dotychczas terenéw pod zabudowe kubaturowa, zwiaszcza
przeznaczong na staty lub czasowy pobyt ludzi, w strefie wody powodziowej o érednim prawdopodobieristwie
wystapienia raz na 100 lat przy duzej gtebokosci tej wody oraz w strefie wody powodziowe] o wysokim
prawdopodobierstwie wystapienia raz na 10 lat jest sprzeczne z celami zarzadzania ryzykiem powodziowym.
Celem zarzadzania ryzykiem powodziowym jest ograniczenie potencjalnych negatywnych skutkéw powodzi dla
zycia i zdrowia ludzi, $rodowiska, dziedzictwa kulturowego oraz dziatalnosci gospodarczej.

Ponadto w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 18 pazdziernika 2022 r. w sprawie przyjecia
Planu zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (Dz. U. 2022. poz. 2739), zostaty
zidentyfikowane gtéwne cele zarzadzania ryzykiem powodziowym, w tym cel szczegdtowy obejmujacy
zapewnienie racjonalnego gospodarowania obszarami zagrozenia powaodziowego.

Dopuszczenie lokalizacji nowych obiektéw budowlanych na obszarach szczegélnego zagrozenia
powodzia w strefach planistycznych o symbolach SJ, SU, SP, S| oraz poprzez wyznaczenie Obszaru
Uzupetnienia Zabudowy w strefie zalewu woda Q1% oraz zalewu woda Q10%, szczegélnie w strefie glebokiego
zalewu uniemozliwia zapewnienie racjonalnego gospodarowania obszarami szczegolnego zagrozenia powodzig,
a wigc jest sprzeczne z celami zarzadzania ryzykiem powodziowym, tym samym narusza ustalenia Planu
zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty i na mocyart. 166 ust. 10 pkt 2 ustawy Prawo
waodne stanowi podstawe do domowy uzgodnienia przedmiotowego projektu.

Przedmiotowy projekt planu ogdlnego na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzia wyznacza
m.in. strefy wielofunkcyjne z zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna (SJ), a wiec strefy w ktdrych mozliwe
bedzie lokalizowane zabudowy przeznaczonej na staty pobyt ludzi. Powyisze stanowi zagrozenie dla zdrowia
i zycia ludzi m.in. z uwagi negatywne skutki oddziatywania wéd powodziowych na obiekty budowlane.
Materiaty budowlane poddane oddziatywaniu wod powodziowych narazone s3 bowiem zardwno na
uszkodzenia mechaniczne (wskutek bezposredniego oddziatywania wéd powodziowych na budynek) jak i na
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zanieczyszczenie chemiczne substancjami rozpuszczonymi w wodzie powodziowej (prowadzace m.in. do
obnizenia trwatoéci materiatéw budowlanych) oraz zanieczyszczenie biologiczne wywotane nadmierna wilgocia
(prowadzace m.in. do rozwoju szkodliwych grzybéw). Z uwagi na powyzsze, dopuszczenie na obszarach
szczegblnego zagrozenia powodzia stref umozliwiajacych realizacje zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
lub zagrodowe] stanowi zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi, naruszajac tym samym wymagania okreslone w art.
166 ust. 10 pkt 3 ustawy Prawo wodne.

Ponadto, dopuszczeni zabudowy w strefie ustugowej, infrastrukturalnej i gospodarczej w strefie
gtebokiego zalewu oraz w obszarze o wysokim prawdopodobienstwie wystapienia powodzi zwigksza wartosc
majatku w obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia narazonego na zniszczenie lub uszkodzenie
w przypadku wystapienia powodzi, zwigkszajac tym samym znacznie ryzyko powodziowe. W zwiazku
z powyzszym ustalenia przedmiotowego projektu utrudniajg zarzadzanie ryzykiem powodziowym, poprzez
zwiekszenie wartoéci potencjalnych strat w przypadku wystapienia powodzi, co zgodnie z art. 166 ust. 10 pkt
5 ustawy Prawo wodne stanowi podstawe do domowy uzgodnienia projektu planu ogélnego gminy.

Niedopuszczalne jest réwniez wprowadzenie na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia
elementéw i obiektéw kubaturowych na potrzeby infrastruktury. Wody powodziowe, jak rowniez niesiony
przez nie material, moga oddziatywa¢ na planowane obiekty powodujac ich przyspieszone niszczenie,
np. w wyniku podmycia, uszkodzen mechanicznych lub zawilgocenia elementéw wrazliwych. Przeptyw i lokalne
stagnowanie lub przesigkanie do gruntu wod powodziowych, wptywa na stabilnosc konstrukcji oraz sprzyja
intensywnosci korozji biologicznej. Ostabienie gruntu pod obiektami na terenach zalewowych, powoduje
nieréwnomierne osiadanie konstrukcji. Tym samym, w trakcie wezbrania powodziowego, konstrukcja moze ulec
uszkodzeniu. Stanowi to szczegélne zagrozenie dla terenéw sasiednich dziatek i ludnoéci je zamieszkujacej,
wynikajace z mozliwego zanieczyszczenia wody, przeniesienia uszkodzonych elementow konstrukcji przez
wode powodziowa lub utrudnienie jej przeptywu.

Z uwagi na ustalenia planu ogélnego Miasta i Gminy Koniecpol, umozliwiajace wprowadzenie nowych
obiektéw budowlanych na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziaw strefach o symbolach SJ, Sy, SP, SI
oraz w Obszarze Uzupetnienia Zabudowy organ stwierdza, se uzgodnienie ww. projektu spetnia warunki
okredlone w art. 166 ust. 10 pkt 2 ustawy Prawo wodne, ze wzgledu na naruszenie ustalen planu zarzadzania
ryzykiem powodziowym, art. 166 ust. 10 pkt 3 ustawy Prawo wodne, ze wzgledu na zagrozenie dla ochrony
zdrowia ludzi, érodowiska i débr kultury wpisanych do rejestru zabytkéw oraz art. 166 ust. 10 pkt 5 ustawy
Prawo wodne, ze wzgledu na utrudnianie zarzadzania ryzykiem powodziowym.

Analiza  ustalen  przedmiotowego  projektu  planu ogblnego  prowadzi do  wniosku,
7e nie uwzgledniono w nim w nalezyty sposob obszaréw szczegblnego zagrozenia powodzia oraz watow
przeciwpowodziowych i paséw o szerokosci 50 m od stopy watu, tym samym nie spetniajac wymagan
okreslonych w art. 13b pkt 3 lit. b.

W zwiazku z powyzszym, majac na celu dostosowanie przedmiotowego projektu planu ogélnego do
ww. wymagan Organ podkresla, ze niedopuszczalnym jest:

e wyznaczenie Obszaréw Uzupetnienia Zabudowy oznaczonych symbolami [370UZ, 450UZ,

490UZ] w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig o prawdopodobienstwie wystapienia
powodzi raz na 100 lat (woda 1%),

e wyznaczenie stref oznaczonych symbolami [275U, 13SP, 451, 39S), 45S), 495), 1205), 1325J]
w granicach obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig o prawdopodobienstwie wystapienia
powodzi raz na 100 lat (woda 1%) w terenach, ktére nie zostaly jeszcze
zainwestowane/zabudowane, dopuszczajac tym samym mozliwoéé wprowadzenia nowej
zabudowy,

e wyznaczenie strefy oznaczonej symbolem [44SJ] w granicach obszaréw szczegdlnego zagrozenia

powodzia o prawdopodobienstwie wystapienia powodzi razna 100 lat (woda 1%) w terenach, ktére
nie zostaty jeszcze zainwestowane/zabudowane, dopuszczajac tym samym mozliwos¢

wprowadzenia nowej zabudowy,
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Tym samym na podstawie dokonanych ustalen Organ zobowigzany jest do odmowy uzgodnienia
przedmiotowego projektu Planu Ogélnego Miasta i Gminy Koniecpol, zgodnie zart. 166 ust. 10 pkt 2,3 5 ustawy
Prawo wodne.

Majac na uwadze powyisze ustalenia, na podstawie art. 24 ust. 2 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym Organ informuje, ze uzgodnienie projektu planu ogélnego Miasta i Gminy
Koniecpol moze nastapi¢, gdy jego ustalenia beda uwzgledniaé obszary szczegdlnego zagrozenia powodzia
zgodnie z wymogiem art. 166 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo wodne oraz art, 1.3b pkt 3 lit. b ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym;:
Stosownie do przedstawionych wyjasnieri orzeczono jak w sentencji.

zup. Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Wd Polskich

Robert Kesy
Zastepca Dyrektora ds. Ochrony przed Powodzig i Susza
/podpisano elektronicznie/

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Prezesa Wéd Polskich za posrednictwem Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa,
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

3. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oéwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa

do wniesienia odwotania, decyzja staje sie ostateczna.

Rozdzielnik:
1. Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol, ul Chrzastowska 6A, 42-230 Koniecpol (eDoreczenia),

2. a/a.
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KATOWICACH

Katowice, 17 kwietnia 2026
WO0S$.610.67.2026.A0K

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2025 r., poz. 1691), art. 13i ust. 3 pkt 5 lit. b tiret
czwarte oraz art. 24 ust. 1 Ustawy z dnia 27 marca 2003 1. 0 planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jedn.: Dz. U. z 2024 1. poz. 1130 ze zm.); art. 13 ust. 3aiart. 30 ust. 3
Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (tekst jedn.: Dz. U. 22026 r., poz. 13),
w zwigzku z wystapieniem Burmistrza Miasta i Gminy Koniecpol z 27 marca 2026 1. (data
wptywu 30.03.2026 r.), znak: GN.6722.3.14.2024, uzupelnionym pismem z 2 kwietnia 2026 r.
znak: GN.6722.3.14.2024

postanawiam

odmoéwié uzgodnienia przediozonego projektu planu ogdlnego miasta i gminy Koniecpol.

Biorac pod uwage art. 25 ust. 2, w zwigzku z art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003,
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym:

1) uzgodnienie przedmiotowego projektu planu ogéinego dla obszaru Natura 2000 Biatka
Lelowska PLH240031 moze nastgpi¢ pod warunkiem:

a) ograniczenia zasiggu jednostki 86SJ — rezygnacji z wyznaczenia czegéci jednostki
znajdujacej sie w obrebie obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031 na rzecz
strefy otwartej (SO) bez wskazywania dodatkowych profili funkcjonalnych,

2) uzgodnienie przedmiotowego projektu planu ogdlnego dla obszaru Natura 2000 Dolina
Gornej Pilicy PLH260018 moze nastapi¢ pod warunkiem:

a) ograniczenia zasiegu jednostek: 18R, 1284, 148J, 44SJ, 9SR, 228R, 2387, 218U,
5SW oraz 370UZ — rezygnacja z wyznaczenia cZesci jednostek znajdujgcych
sie w obrebie koryta rzeki Pilicy oraz koryta jej doptywow, w tym rzeki Biatki
oraz Zwleczy oraz wyznaczenie w tych miejscach stref otwartych (SO)
bez wskazywania dodatkowych profiti funkcjonalnych,

b) ograniczenia zasiegu jednostek: 86SJ, 95SJ, 978J, 101SJ, 98I, 228R - rezygnacja
z wyznaczenia czgsci jednostek znajdujgcych sig w obrebie siedlisk gatunkéw
zwierzat oraz siedlisk przyrodniczych, bedacych przedmiotami ochrony w obszarze



Natura 2000 Dolina Gornej Pilicy PLH260018 oraz wyznaczenie w tych miejscach
stref otwartych (SO) bez wskazywania dodatkowych profili funkcjonalnych.

Uzasadnienie

Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol, wnioskiem z 27 marca 2026 . (data wplywu
30.03.2026 r.), znak: GN.6722.3.14.2024, uzupetnionym pismem z 2 kwietnia 2026 r.

znak: GN.6722.3.14.2024, wystapit o uzgodnienie projektu planu ogolnego gminy Koniecpol.
Do wniosku dofgczono projekt wiw planu wraz z prognoza oddziatywania na $rodowisko.

Na podstawie danych Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody, a takze dokumentacji
dotyczacej zasobéw, twordw i skiadnikéw przyrody bedacej w dyspozycji Regionalne;
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach, w tym danych przestrzennych ustalono,
ze na obszarze gminy Koniecpol, objetym ustaleniami projektu planu ogoinego (dalej: POG)
wystepuja:
— obszary Natura 2000: Suchy Miyn PLH240016, Dolina Géej Piiicy PLH260018, Biatka
Lelowska PLH240031,
— rezerwat przyrody Borek,
— uzytki ekologiczne: Misiowa oraz Torfowisko,
— strefy ochrony ostoi miejsca rozrodu i regularnego przebywania gatunkéw chronionych,
~ korytarze ekologiczne:
* regionalny korytarz migracji ptakéw ,Dolina gornego biegu Pilicy (od Szczekocin
po Okotowice)” wraz z przystankami ~Stawy w Koniecpolui Chrzastowie” oraz Stawy
w Okotowicach”, korytarz migracji ssakow kopytnych KIPILICA-N", korytarz migracji
ssakoéw drapieznych ,D/IJURA-N", korytarze spojnosci obszaréw chronionych M5
.Lelowski” oraz M4 ,Borek-Goérna Pilica”, Korytarz ichtiologiczny ,Korytarz Rzeki
Pilica” oraz obszary rdzeniowe, korytarze chiropterologiczne wzdtuz dolin rzeki Pilica
oraz Biata [zgodnie z publikacjg pn.: .Opracowanie ekofizjograficzne do Pianu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Slaskiego” (Centrum Dziedzictwa
Przyrody Gérnego Slaska, Katowice, 2015)],
* korytarz ekologiczny GKPAC-10A ,Bory Stobrawskie — Lasy Przedborskie” [zgodnie
z danymi opracowanymi w ramach projektu realizowanego przez Instytut Biologii
Ssakéw Polskiej Akademii Nauk w Biatowiezy (IBS PAN), etap Il projektu, 2012 r.;
wyniki projektu przedstawione na stronie: https://mapa.korytarze.pl/].
Zgodnie z art. 13 ust. 3a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody — projekty
planéw ogdlnych gmin, w czesci dotyczacej rezerwatu przyrody i jego otuliny, wymagaja
uzgodnienia z regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska w zakresie ustalen tych plandw,
mogacych mie¢ negatywny wptyw na cele ochrony rezerwatu przyrody.
Zgodnie z art. 30 ust. 3 wiw ustawy projekty planéw ogdinych gmin, w czescal dotyczgce
istniejacego iub projektowanego obszaru Natura 2000 wymagaja uzgodnienia z regionalnym
dyrektorem ochrony $rodowiska w zakresie ustaler: tych planéw, mogacych znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na obszar Natura 2000.

W zakresie w/w form ochrony przyrody wnosze nastepujace uwagi:
1) dla obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031

Obszar Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031 obejmuje koryto rzeki Bialki,
w potudniowej czesci gminy. Zgodnie z analizg przekazanych danych prZzestrzennych,
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projekt POG na wigkszoéci obszaru Natura 2000 przewiduje wprowadzenie stref
planistycznych otwartych (jednostki 1430, 26S0). Ponadto, w obrebie wiw obszaru
chronionego wyrézni¢ mozna réwniez fragment strefy, zwigzanej z zabudowa, tj. strefe
wielofunkcyjng z zabudowa mieszkaniowg jednorodzinng (jednostka 865.J).

Za pozytywne uzna¢ mozna wyznaczenie dla wiekszosci obszaru Natura 2000 Biatka
Lelowska PLH240031 stref otwartych (SO). Sg to bowiem strefy planistyczne
umozliwiajgce zagospodarowanie jedynie w niewielkim zakresie, a takze ktérych
podstawowy profil funkcjonalny przewiduje wystepowanie terendow mogacych by¢
obszarami cennymi przyrodniczo, tj. takich terendw jak tereny lasu, tereny zieleni
naturalnej oraz tereny wéd. Za pozytywne uzna¢ mozna réwniez niewyznaczenie

dla tych stref dodatkowych profili funkcjonalnych, uzupetniajgcych mozliwe
zagospodarowanie.

Kwestig problemowa sa ustalenia projektu POG dotyczace wprowadzania form
zagospodarowania w obrebie jednostki 86SJ (strefa wielofunkcyjna z zabudowg
mieszkaniowa jednorodzinna) - strefa ta, w ramach podstawowego profilu funkcjonalnego
przewiduje zagospodarowanie w formie, m.in. terenéw zabudowy mieszkaniowe;
jednorodzinnej oraz terenéw ustug. Wyznaczono dla niej réwniez profil dodatkowy

w zakresie terenow zabudowy letniskowej lub rekreacji indywidualne;.

Z analizy danych posiadanych przez tut. Organ wynika, iz w miejscu,

gdzie jg zaplanowano (w czesci jednostki znajdujacej sie w granicach w/w obszaru Natura
2000}, znajduje sie koryto rzeki Biatki. W miejscu tym, w obrebie koryta rzeki

oraz w jej bezposrednim otoczeniu, zidentyfikowano siedliska gatunkow zwierzgt
bedacych przedmiotami ochrony w/w obszaru Natura 2000, tj.: mindg strumieniowy
Lampetra planeri [kod Natura 2000: 1096], glowacz biatoptetwy Coftus gobio [kod Natura
2000: 1163], wydra Lutra Lutra [kod Natura 2000: 1355] oraz bébr europejski Castor fiber

[kod Natura 2000; 1337].

Wsréd zidentyfikowanych w planie zadan ochronnych (Zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 1 grudnia 2022 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska
PLH240031) istniejgcych zagrozen dia minoga strumieniowego Lampetra planeri

[kod Natura 2000: 1096] oraz glowacza bialoptetwego Cottus gobio [kod Natura 2000:
1163] jest m.in. J03.02.01 Zmniejszenie migracji/dodatkowe bariery dla migraciji,

dla ktérego wskazano, iz powstawanie nowych barier powoduje utizymywanie

sie tendencji do fragmentacji siedlisk i przeszkdd dla swobodnego przeptywu gendw.
Ponadto, wirdd potencjalnych zagrozeii zidentyfikowano takze, m.in. G05.06 Chirurgia
drzewna, $cinanie na potrzeby bezpieczenstwa, usuwanie drzew przydroznych -
wycinanie drzew na brzegach powoduje zmniejszenie zacienienia powierzchni ciekéw,
co moze prowadzi¢ do utraty cech siedliska. Z kolei wsrod celow dziatarh ochronnych
dia minoga strumieniowego Lampetra planeri [kod Natura 2000: 1096] oraz gtowacza
biatoptetwego Cottus gobio fkod Natura 2000: 1163] zapisano, m.in. zapewnienie
droznosci rzeki dla swobodnej migracji gatunku oraz zwigkszenie powierzchni siedlisk
gatunku, umozliwiajgcej wzrost liczebnosci | poprawe struktury wiekowej (ogélny cel
ochrony - zgodnie z zapisami planu zadan ochronnych).

Z kolei dla gatunkéw wydra Lutra Lutra [kod Natura 2000: 1355] oraz bobr europejski

Castor fiber [kod Natura 2000: 1337], zgodnie z ekspertyza przyrodniczg
.Monitoring/uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiotach ochrony w obszarze Natura 2000
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Biatka Lelowska (ssaki), Etap Il — Ekspertyza". Tomasik E i Tomasik t. Kielce 2023,
jako przyszie oddziatywania (zagrozenia) wskazuje sie, m.in. E01.03 Zabudowa
rozproszona - zabudowa bedzie wplywacé na zajetosé siedliska gatunku,

a takze na ptoszenie oraz J02.03 Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana
przebiegu koryt rzecznych - przeksztatcanie siedliska gatunku, w szczegblnosci
ingerencja w koryta rzeczne (prostowanie, umacnianie brzegéw oraz wycinanie drzew
porastajgcych brzegi) moze prowadzi¢ do zmniejszenia liczby kryjowek.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, ze ustalenia projektu POG, w zakresie
jednostki 86SJ (strefa wielofunkcyjna z zabudowa mieszkaniowg jednorodzinng), beda
Zrodtem zagrozen wskazywanych dla cen nych gatunkéw zwierzat, bedgcych
przedmiotami ochrony w w/w obszarze Natura 2000. Nie ulega watpliwosci,

iz w przypadku dopuszczenia w tym rejonie form zagospodarowania zwigzanych

z zabudowa, w tym m.in. terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — jednego

z profili podstawowych dla jednostki 86S., doprowadzi to do przeksztatcenia terenu
aktualnie cennego przyrodniczo o charakterze naturalnym (koryto rzeki Biatki), bedgcym
siedliskiem dla cennych gatunkéw zwierzat. Realizacja bowiem terenow zabudowy

w obrebie koryta rzeki Biatki wymagata bedzie niewatpliwie przetozenia jego aktualnego
przebiegu, czy tez stosownej regulacji. Powstaé moga réwniez nowe bariery utrudniajgce
migracje gatunkéw, takie jak nowe przepusty w biegu rzeki, w celu utatwienia dojazdu
do nowych terenéw zabudowanych. Ponadito, przeksztatceniu ulec moga réwniez brzegi
koryta rzeki, np. wycince poddane moga by¢é porastajgce bezpoSrednie otoczenie cieku
zadrzewienia. Istniejg wigc uzasadnione obawy, ze dziatania zwigzane

z zagospodarowaniem terenu, wplyng negatywnie na stan ochrony poszczegdlnych
cennych gatunkow zwierzat.

Zdaniem tut. Organu, nalezy dla jednostki 86SJ, zrezygnowac z wyznaczenia jej czesci
w obrebie obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031, a teren ten nalezy objgc
strefg otwartg (SO), bez wyznaczenia dodatkowych profili funkcjonalnych (analogicznie
jak sasiadujacy jednostke 14S0).

Proponowane w POG ustalenia muszg bowiem gwarantowat utrzymanie istniejgcych
siedlisk i stanowisk gatunkéw, poprzez brak negatywnego wptywu na ich zasieg,
strukture, funkcje oraz perspektywy ich ochrony,

2) dla obszar Natura 2000 Dolina Gérnej Pilicy PLH260018

Obszar Natura 2000 Dolina Gérnej Pilicy PLH260018 zajmuje czgéci terenu gminy
zlokalizowane wzdtuz doliny rzeki Pilicy oraz jej doptywdw, w tym rzeki Biatki

oraz Zwleczy. Zgodnie z analizg przekazanych danych przestrzennych, projekt POG

na wigkszosci w/w obszaru Natura 2000 przewiduje wprowadzenie stref planistycznych
otwartych (jednostki SO). Ponadto, w obrebie w/w obszaru chronionego wyrézni¢ mozna
rowniez fragmenty stref, takich jak: strefy wielofunkeyjne z zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinng (SJ), strefy produkgji rolniczej (SR), strefy infrastrukturalne (Sl), strefy
wielofunkeyjne z zabudowg zagrodows (SZ), strefy ustugowe (SU), strefy gospodarcze
(SP), strefy komunikacyjne (SK), strefy zieleni i rekreacji (SN) oraz fragmenty obszaréw
uzupetnienia zabudowy.

Dla wigkszosci fragmentdw stref planistycznych, umozliwiajgeych realizacje form
zagospodarowania jako strefy SJ, SR, SI, SZ, SU, SP, SK, SN oraz wiekszosci
fragmentéw obszaréw uzupetnienia zabudowy, wskazaé mozna, iz zgodnie z analiza
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danych posiadanych przez tut. Organ, proponowane ustalenia maja w tym zakresie
charakter porzadkujgcy. Wynika to z istniejacych formy zainwestowania,
badz tez z obowigzujgcych na terenie gminy Koniecpol aktow planowania przestrzennego.

Za pozytywne uznaé¢ mozna wyznaczenie dla wiekszosci obszaru Natura 2000 Dolina
Gérnej Pilicy PLH260018 stref otwartych (SO). Sa to bowiem strefy planistyczne
umozliwiajgce zagospodarowanie jedynie w niewielkim zakresie, atakze ktorych
podstawowy profil funkcjonalny przewiduje wystepowanie teren6w mogacych

by¢ obszarami cennymi przyrodniczo, tj. takich terenéw jak tereny lasu, tereny zieleni
naturalnej oraz tereny wod. Za pozytywne uzna¢ mozna réwniez niewyznaczenie

dla tych stref dodatkowych profili funkcjonalnych, uzupetniajacych mozliwe
zagospodarowanie.

Jednakze, kwestig problemowa sg ustalenia projektu POG, dotyczgce wprowadzania form
zagospodarowania w jednostkach: 1SR, 128J, 14S8J, 44S5J,9SR, 22SR, 2357.

Jak wynika z analizy przekazanych danych planistycznych, jednostki te fragmentarycznie
obejmujg réwniez bezposrednie koryto rzeki Pilicy oraz koryta jej doptywow, w tym rzeki
Biatki oraz Zwleczy. Koryto rzeki Pilicy objete zostato rowniez fragmentem jednego

z obszaréw uzupetienia zabudowy (370UZ).

Z analizy danych posiadanych przez tut. Organ wynika, iz rzeka Pilica na terenie gminy
Koniecpol (w granicach w/iw obszaru Natura 2000 jak i w jejdoptywach, w tym rzeki Biatki
oraz Zwleczy) jest siedliskiem dla takich gatunkéw zwierzat, bedgcych przedmiotami
ochrony obszaru Natura 2000, jak: glowacz biatoptetwy Collus gobio [kod Natura 2000:
1163], piskorz Misgurnus fossilis [kod Natura 2000: 1145] czy tez minég ukrainski
Eudontomyzon mariae [kod Natura 2000: 2484]. Ponadto, koryta wiw rzek, jak i tereny
nadbrzezne stanowia takze siedliska dla gatunkow zwierzat, rowniez bedacych
przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000, tj. bobra europejskiego Castor fiber

[kod Natura 2000: 1355], wydry Lutra lutra [kod Natura 2000: 1355] oraz trzepli zielonej
Ophiogomphus cecilia [kod Natura 2000: 1572].

Wsrod potencjalnych zagrozen wewnetrznych dla takich gatunkow jak: trzepla zielona
Ophiogomphus cecilia (kod Natura 2000: 1572), gtowacz biatoptetwy Cottus gobio

(kod Natura 2000: 1163), piskorz Misgurnus fossilis (kod Natura 2000: 1145) oraz mindg
ukrainski Eudontomyzon mariae (kod Natura 2000: 2484), wskazuje si¢ m.in. J02.03
Regulowanie i prostowanie koryt rzecznych, zmiana przebiegu koryt rzecznych [zgodnie
z ekspertyzg przyrodniczg dla obszaru Natura 2000 Dolina Gomej Pilicy PLH260018

na potrzeby projektu POIS.02.04.00-00-0193/16, pn.: ,Opracowanie planéw zadan
ochronnych dla obszaréw natura 2000”, Kielce 2023]. Z kolei w ramach tymczasowych
celow ochrony dla gatunku bobr europejski Castor fiber (kod Natura 2000: 1355)
okreslono, m.in. utrzymanie oceny dla wskaznika charakteru strefy brzegowe;j.

Dla gatunku trzepla zielona Ophiogomphus cecilia (kod Natura 2000: 1572) wskazano,
m.in. utrzymanie oceny dla wskaznika naturalnosci koryta. W przypadku gatunkow
gtowacz biatoptetwy Cottus gobio (kod Natura 2000: 1163), piskorz Misgurnus fossilis
(kod Natura 2000: 1145) oraz minog ukrairski Eudontomyzon mariae (kod Natura 2000:
2484), wyrézniono, m.in. utrzymanie oceny dla wskaznika jakosci hydromorfologicznej.

Analogicznie jak wykazano w przypadku obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska
PLH240031, wprowadzenie mozliwo$ci nowego zainwestowania w obrebie koryt
rzecznych, stanowigcych siedliska dla cennych gatunkow zwierzat, doprowadzi
do miejscowych przeksztatcen aktualnie naturalnych koryt izecznych
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czy tez do powstania ewentualnych nowych barier w ciggu rzeki, utrudniajgcych migracje
gatunkow. Biorgc powyzsze pod uwage stwierdza sie, ze ustalenia projektu POG,

w zakresie jednostek: 1SR, 12SJ, 14SJ, 44SJ, 9SR, 228R, 2357 oraz 370UZ (fragmenty
jednostek wkraczajacych w bezposrednie koryto rzeki Pilicy oraz koryta jej doptywow,

w tym rzeki Biatki oraz Zwleczy), bedg zrédtem zagrozen wskazywanych dla cennych
gatunkow zwierzat, bedgcych przedmiotami ochrony w w/w obszarze Natura 2000,

a takze wptyna negatywnie na mozliwo$¢ osiagniecia tymczasowych celéw ochronnych.

Jako kolejng kwestie problemowa nalezy wskaza¢ ustalenia projektu POG, dotyczace
wprowadzania form zagospodarowania w jednostkach: 86SJ, 95SJ, 97SJ, 101SJ, 98I,
228R. Jak wynika z analizy przekazanych danych planistycznych, czesci przedmiotowych
jednostek obejmuja, oprocz terendw juz zainwestowanych, rowniez i tereny aktualnie
czynne przyrodniczo, bedgce siedliskami dla cennych gatunkéw zwierzat, bedacych
przedmiotami ochrony w/w obszaru Natura 2000. Jak wynika z danych posiadanych
przez tut. Organ, czesci w/iw jednostek umozliwiajgcych realizacje nowej zabudowy,
wkraczajg w siedliska takich gatunkéw jak: poczwaréwka jajowata Vertigo moulinsiana
[kod Natura 2000: 1016], czerworiczyk nieparek Lycaena dispar [kod Natura 2000: 1308],
czerwonczyk fioletek Lycaena helle [kod Natura 2000: 1309), modraszek nausitous
Maculinea nausithous [kod Natura 2000: 1322] oraz modraszek telejus Maculinea teleius
[kod Natura 2000: 1324]. Na czesci wiw jednostek zidentyfikowano réwniez siedliska
przyrodnicze: zmiennowilgotne faki trzeslicowe (Molinion) [kod Natura 2000: 6410]

oraz nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
[kod Natura 2000: 6510].

Wéréd istniejgeych, jak i potencjalnych zagrozen wewnetrznych dla takich gatunkéw
jak: poczwaréwka jajowata Vertigo moulinsiana [kod Natura 2000: 1016], czerwoniczyk
fioletek Lycaena helle [kod Natura 2000: 1309], czerworiczyk nieparek Lycaena dispar
[kod Natura 2000: 1308], modraszek telejus Maculinea teleius [kod Natura 2000: 1324]
oraz modraszek nausitous Maculinea nausithous [kod Natura 2000: 1322, wskazuje
sig¢ m.in. J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogélnie. Natomiast

w przypadku siedlisk przyrodniczych: zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion)

[kod Natura 2000: 6410] oraz nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris) [kod Natura 2000: 6510), wskazuje sie m.in. J03.01
Zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska [zgodnie z ekspertyzg przyrodniczg
dla obszaru Natura 2000 Dolina Gornej Pilicy PLH260018 na potrzeby projektu
POIS.02.04.00-00-0193/16, pn.: ,Opracowanie planéw zadar ochronnych dla obszaréw
natura 2000", Kielce 2023]. Z kolei w ramach tymczasowych celow ochrony

dla w/iw gatunkéw zwierzat wskazuje sig, m.in. utrzymanie siedlisk gatunkow

na powierzchni odpowiednio 110 ha, 79 ha, 280 ha, 69 ha oraz 40 ha. Natomiast

w przypadku w/w siedlisk przyrodniczych wskazuje sie, m.in. utrzymanie siedliska

na powierzchni odpowiednio 29 ha oraz 1903 ha.

Nie ulega watpliwosci, iz realizacja nowej zabudowy w obrebie siedlisk cennych gatunkdéw
zwierzat, spowoduje ich bezpowrotng utrate, np. poprzez zasypanie i osuszenie terenow
podmoktych czy tez wycinke/ usuniecie istniejgcej zieleni, w celu np. przygotowania
obszaru pod przyszig zabudowe. Prowadzone prace doprowadza zatem do zmniejszenia
si¢ powierzchni dogodnych siedlisk dla chronionych gatunkéw zwierzat oraz powierzchni
chronionych siedlisk przyrodniczych w obrebie w/w obszaru Natura 2000. Biorgc
powyzsze pod uwage stwierdza sig, ze ustalenia projektu POG, w zakresie jednostek:
86SJ, 9584, 978J, 1018, 9SI, 22SR (fragmenty jednostek wkraczajgcych w siedliska
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chronionych gatunkéw zwierzat oraz cenne siedliska przyrodnicze), beda Zrodtem
zagrozen wskazywanych dla przedmiotow ochrony w obszarze Natura 2000,
a takze wplyng negatywnie na moziiwo$é osiagniecia tymczasowych celow ochronnych.

Na uwage zastuguja réwniez ustalenia projektu POG, dotyczgce wprowadzania form
zagospodarowania w jednostkach 218U, 55W wraz z fragmentem obszaru uzupetnienia
zabudowy 370UZ. Jak wynika z analizy przekazanych danych ptanistycznych, w obrebie
koryta rzeki Biatki - na odcinku przed ujsciem do rzeki Pilicy (przeptywajacym poza
granicami obszaru Natura 2000), zaplanowano czeS$ciowo jednostki zwiazane z zabudowg
218U oraz 5SW wraz z fragmentem obszaru uzupetnienia zabudowy 370UZ

Przedmiotowy odcinek rzeki Biatki przeptywa co prawda poza granicami obszaru Natura
2000, jednakze nie ulega watpliwosci, iz stanowi on ciagtosé hydrologiczna

wraz z dalszym przebiegiem rzeki Biatki, przeptywajacym przez obszar Natura 2000
Dolina Gérnej Pilicy PLH260018. Jak wynika z danych posiadanych przez tut. Organ,
rzeka Biatka jest siedliskiem dla takich gatunkow zwierzat, bedgcych przedmiotami
ochrony obszaru Natura 2000, jak: glowacz biatoptetwy Cottus gobio [kod Natura 2000:
1163), a w jej obrebie wystepujg rowniez siedliska przyrodnicze, takie jak: nizinne

i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikéw Ranuncuition fluitantis [kod Natura
2000: 3260]. Niniejsze siedliska kontynuujg sig rowniez na przedmiotowym odcinku rzeki
Biatki (odcinku poza granicami Obszaru Natura 2000).

Jak wskazywano powyzej, wprowadzanie obszarow umoziiwiajacych realizacje nowej
zabudowy w obrebie koryt rzecznych, stanowigcych siedliska dia gatunkow bedacych
przedmiotami ochrony nn. obszaru Natura 2000, wplynie negatywnie na stan ich ochrony.
Biorgc powyzsze pod uwage, stwierdza sie, iz zabudowa nn. odcinka rzeki Biatki - odcinek
poza granicami obszaru Natura 2000, jednakze stanowiacy ciagto$¢ hydrologiczna

dla pozostatego biegu rzeki, réwniez negatywnie wpltynie na stan ochrony przedmiotow
ochrony nn. obszaru Natura 2000.

Zdaniem tut. Organu, nalezatoby zatem wprowadzié nastepujace zmiany ustalen POG,
w obrebie tych ustalen, ktre sg sprzeczne z celami ochrony, dla ktérych ustanowiono
niniejszy obszar Natura 2000

—  jednostki: 1SR, 1284, 14S8J, 44SJ, 9SR, 22SR, 23SZ, 218U, 5SW oraz 370UZ -
nalezy ograniczy¢ powierzchnie wiw jednostek, tak aby nie obejmowaty one swoim
zasiegiem koryta rzeki Pilicy oraz koryta jej doplywow, w tym rzeki Biatki
oraz Zwleczy, stanowigcych siedliska dla przedmiotdw ochrony obszaru Natura 2000
Dolina Goérnej Pilicy PLH260018. Fragmenty w/w ciekéw nalezaloby obja¢ strefami
otwartymi (SO) bez wyznaczenia dodatkowych profili funkcjonalnych, analogicznie
jak pozostate fragmenty whw ciekow,

— jednostki: 868J, 958J, 978J, 10184, 9Sl, 22SR - nalezy og raniczy¢ zasieg
wiw jednostek, tak aby nie obejmowaty one swoim zasiegiem siedlisk przedmiotow
ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Gornej Pilicy PLH260018, 1. poczwarowka
jajowata Vertigo moulinsiana [kod Natura 2000: 1018], czerworiczyk nieparek
Lycaena dispar [kod Natura 2000: 1308], czerwonczyk fioletek Lycaena helle
[kod Natura 2000: 1309], modraszek nausitous Maculinea nausithous fkod Natura
2000: 1322] oraz modraszek telejus Maculinea teleius [kod Natura 2000: 1324],
a takze chronionych siedlisk przyrodniczych zmiennowilgotne taki trzeslicowe
(Molinion) [kod Natura 2000: 6410] oraz nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane
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ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) [kod Natura 2000: 6510]. Tereny te, potozone
w obrebie siedlisk przedmiotéw och rony w/w obszaru Natura 2000, nalezatoby ohjaé
strefami otwartymi (SO) bez wyznaczenia dodatkowych profili funkcjonalnych
(analogicznie jak sgsiadujace strefy otwarte).

Informuje, ze w ramach rownolegle przeprowadzanej procedury strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko, w opinii WO0S.410.151.2026 AOK, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach wniést szereg uwag do projektu planu ogélnego gminy
Koniecpol oraz prognozy oddziatywania na $rodowisko. Uwagi tut. Organu powinny zostaé
uwzglednione w kontynuowanej procedurze planistyczne;.

Realizacja ustalen projektu planu moze skutkowac wystgpieniem znaczgcych negatywnych
oddziatywan na elementy przyrodnicze objgte przewidywanym oddziatywaniem,

w tym obszary Natura 2000: Biatka Lelowska PLH240031 oraz Dolina Gérnej Pilicy
PLH260018. Proponowane w POG ustalenia muszg bowiem gwarantowaé utrzymanie
istniejgcych siedlisk i stanowisk przedmiotéw ochrony, poprzez brak negatywnego wptywu
na ich zasigg, strukture, funkcje oraz perspektywy ich ochrony.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie stuzy stronie prawo wniesienia zazalenia do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach, w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach
dr Mirostawa Mierczyk-Sawicka
/podpisano elektronicznie/

Kopia:
1. Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol
ul. Chrzastowska 6,A”
42-230 Koniecpol
2. WOOS- ala
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KATOWICACH

Katowice, 09 lipca 2026
WOO0S.610.145.2026.A0OK

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2025 r., poz. 1691), art. 13i ust. 3 pkt 5 lit b tiret
czwarte oraz art. 24 ust. 1 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jedn.: Dz. U. z 2026 r. poz. 538 ze zm.); art. 13 ust. 3ai art. 30 ust. 3
Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn.: Dz. U. z 2026 r., poz. 13
ze zm.), w zwigzku z wystgpieniem Burmistrza Miasta i Gminy Koniecpol z 1 lipca 2026 r.
znak: GN.6722.3.15.2024

postanawiam

odmoéwi¢ uzgodnienia przediozonego projektu planu ogélnego miasta i gminy Koniecpol.

Biorgc pod uwage art. 25 ust. 2, w zwigzku z art. 24 ust. 2 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym:

1) uzgodnienie przedmiotowego projektu planu ogdlnego dla obszaru Natura 2000 Biatka
Lelowska PLH240031 moze nastgpi¢ pod warunkiem:

a) ograniczenia zasiegu jednostki 7SN — rezygnacji z wyznaczenia czesci jednostki
znajdujgcej sie w obrebie obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031,

2) uzgodnienie przedmiotowego projektu planu ogoélnego dla obszaru Natura 2000 Dolina
Goérnej Pilicy PLH260018 moze nastgpi¢ pod warunkiem:

a) rezygnacji / ograniczenia wyznaczania jednostki 3SN (strefa zieleni i rekreaciji)
w sposob, ktéry gwarantowac bedzie brak negatywnego wptywu na cele
i przedmioty ochrony w/w obszaru Natura 2000,

b) ograniczenia zasiegu jednostek 1SR, 12SJ, 14SJ, 9SR, 22SR, 23SZ, 21SU, 5SW
oraz 660UZ — rezygnacja z wyznaczenia czesci jednostek znajdujgcych sie
w obrebie koryta rzeki Pilicy oraz koryta jej doptywdw, w tym rzeki Biatki oraz
Zwleczy,

Cc) wyznaczania jednostek 86SJ, 95SJ, 97SJ, 101SJ, 9SI, 22SR, w sposob, ktory
gwarantowac bedzie brak negatywnego wptywu na cele i przedmioty ochrony ww.
obszaru Natura 2000.



Uzasadnienie

Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol wnioskiem z 27 marca 2026 r. (data wptywu 30.03.2026
r.), znak: GN.6722.3.14.2024 uzupetnionym pismem z 2 kwietnia 2026 r. znak:
GN.6722.3.14.2024 wystgpit o uzgodnienie projektu planu ogélnego gminy Koniecpol.
Postanowieniem WO0$.610.67.2026.A0K z 17 kwietnia 2026 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach odméwit uzgodnienia przedmiotowego projektu

i wskazat, iz uzgodnienie moze nastgpi¢ pod warunkiem: ograniczenia zasiegu jednostki
86SJ — rezygnacji z wyznaczenia czesci jednostki znajdujgcej sie w obrebie obszaru Natura
2000 Biatka Lelowska PLH240031 na rzecz strefy otwartej (SO) bez wskazywania
dodatkowych profili funkcjonalnych; ograniczenia zasiegu jednostek 1SR, 12SJ, 14SJ, 44SJ,
9SR, 22SR, 23SZ, 21SU, 5SW oraz 370UZ — rezygnacja z wyznaczenia czesci jednostek
znajdujacych sie w obrebie koryta rzeki Pilicy oraz koryta jej doptywow, w tym rzeki Biatki
oraz Zwleczy oraz wyznaczenie w tych miejscach stref otwartych (SO) bez wskazywania
dodatkowych profili funkcjonalnych; ograniczenia zasiegu jednostek 86SJ, 95SJ, 97SJ,
101SJ, 9SlI, 22SR - rezygnacja z wyznaczenia czesci jednostek znajdujgcych sie w obrebie
siedlisk gatunkéw zwierzat oraz siedlisk przyrodniczych, bedgcych przedmiotami ochrony

w obszarze Natura 2000 Dolina Gornej Pilicy PLH260018 oraz wyznaczenie w tych
miejscach stref otwartych (SO) bez wskazywania dodatkowych profili funkcjonalnych.

Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol wnioskiem z 1 lipca 2026 r. znak: GN.6722.3.15.2024
ponownie wystgpit o uzgodnienie projektu planu ogélnego gminy Koniecpol. Do wniosku
dotgczono projekt w/w planu wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko.

Na podstawie danych Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody, a takze dokumentac;ji

dotyczgcej zasobdw, twordw i sktadnikow przyrody bedgcej w dyspozycji Regionalnej

Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach, w tym danych przestrzennych ustalono,

ze na obszarze gminy Koniecpol, objetym ustaleniami projektu planu ogdinego (dalej: POG)

wystepuja:

— obszary Natura 2000: Suchy Miyn PLH240016, Dolina Gérnej Pilicy PLH260018, Biatka
Lelowska PLH240031,

— rezerwat przyrody Borek,

— uzytki ekologiczne: Misiowa oraz Torfowisko,

— strefy ochrony ostoi miejsca rozrodu i regularnego przebywania gatunkéw chronionych,
— korytarze ekologiczne:

e regionalny korytarz migracji ptakéw ,Dolina gérnego biegu Pilicy (od Szczekocin
po Okotowice)” wraz z przystankami ,Stawy w Koniecpolu i Chrzgstowie” oraz ,Stawy
w Okotowicach”, korytarz migracji ssakow kopytnych ,K/PILICA-N”, korytarz migracji
ssakéw drapieznych ,D/JURA-N”, korytarze spéjnoéci obszaréw chronionych M5
.Lelowski” oraz M4 ,Borek-Gérna Pilica”, korytarz ichtiologiczny ,Korytarz Rzeki
Pilica” oraz obszary rdzeniowe, korytarze chiropterologiczne wzdtuz dolin rzeki Pilica
oraz Biata [zgodnie z publikacjg pn. ,Opracowanie ekofizjograficzne do Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Slgskiego” (Centrum Dziedzictwa
Przyrody Gérnego Slaska, Katowice, 2015)],
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o korytarz ekologiczny GKPdC-10A ,Bory Stobrawskie — Lasy Przedborskie” [zgodnie
z danymi opracowanymi w ramach projektu realizowanego przez Instytut Biologii
Ssakow Polskiej Akademii Nauk w Biatowiezy (IBS PAN), etap Il projektu, 2012 r;
wyniki projektu przedstawione na stronie: https://mapa.korytarze.pl/].

Zgodnie z art. 13 ust. 3a Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody — projekty
planéw ogdlnych gmin, w czesci dotyczgcej rezerwatu przyrody i jego otuliny, wymagajg
uzgodnienia z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska w zakresie ustalen tych plandw,
mogacych mie¢ negatywny wptyw na cele ochrony rezerwatu przyrody.

Zgodnie z art. 30 ust. 3 w/w ustawy projekty planéw ogdlnych gmin, w czesci dotyczacej
istniejgcego lub projektowanego obszaru Natura 2000 wymagajg uzgodnienia z regionalnym
dyrektorem ochrony srodowiska w zakresie ustalen tych planéw, mogacych znaczgco
negatywnie oddziatywac na obszar Natura 2000.

W projekcie planu dokonano kilku zmian: w niewielkim stopniu uwzgledniono uwagi tut.
Organu wniesione w postanowieniu z 17 kwietnia 2026 r. i zrezygnowano/ograniczono
zagospodarowanie na obszarach Natura 2000 oraz wprowadzono nowe jednostki, ktérych
realizacja moze negatywnie wptyng¢ na ochrone przyrody. W zwigzku z powyzszym,

w zakresie w/w form ochrony przyrody wnosze nastepujgce uwagi:

1) dla obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031

Obszar Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031 obejmuje koryto rzeki Biatki,

w potudniowej czesci gminy. Dla w/w obszaru ustanowiono plan zadan ochronnych:
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 1 grudnia
2022 r. w sprawie ustanowienia planu zadanh ochronnych dla obszaru Natura 2000 Biatka
Lelowska PLH240031.

Projekt POG na wiekszosci obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031

(w granicach planu) przewiduje wprowadzenie stref planistycznych otwartych (jednostki
14S0, 26S0). Ponadto, w obrebie w/w obszaru chronionego wyrézni¢ mozna rowniez
fragment strefy, zwigzanej z nowymi formami zagospodarowania, ij. strefe zieleni

i rekreacji (jednostka 7SN).

W stosunku do poprzedniego projektu POG [wersja I], w aktualnie przekazanej
dokumentacji wprowadzone zostaty pozytywne zmiany - zrezygnowano z jednostki 86SJ.
Jednakze, w ramach aktualnej wersiji projektu [wersja Il], wprowadzono réwniez zmiany,
ktére uzna¢ mozna za negatywne, tj. w poblizu ujscia rzeki Debowiec do rzeki Biafki,

na terenach aktualnie czynnych przyrodniczo, czesciowo zadrzewionych (tereny wokot
ruin mtyna w Wasoszu), wprowadzono jednostke 7SN (strefa zieleni i rekreaciji).

W ramach przedmiotowej jednostki zaproponowano rowniez szerokg mozliwosc
zagospodarowania w ramach profili dodatkowych, tj. tereny ustug sportu i rekreacji, tereny
ustug kultury i rozrywki, tereny ustug turystyki, tereny ustug nauki, tereny ustug edukacji
oraz tereny zieleni naturalnej.

Jak wynika z analizy danych posiadanych przez tut. Organ - wschodni fragment jednostki
7SN znajduje sie w granicach obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031, a takze
wkracza w koryto rzeki Biatki (zgodnie z danymi PGW Wody Polskie). Jak wskazywano
w ramach poprzedniej opinii do projektu POG [wersja ], koryto rzeki Biatki oraz jej
bezposrednie otoczenie, stanowig siedliska gatunkow zwierzat bedgcych przedmiotami
ochrony ww. obszaru Natura 2000, tj.: mindg strumieniowy Lampetra planeri [kod Natura
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2000: 1096], gtowacz biatoptetwy Cottus gobio [kod Natura 2000: 1163], wydra Lutra Lutra
[kod Natura 2000: 1355] oraz bébr europejski Castor fiber [kod Natura 2000: 1337].

Wsréd zidentyfikowanych w planie zadan ochronnych istniejgcych zagrozen dla minoga
strumieniowego Lampetra planeri [kod Natura 2000: 1096] oraz gtowacza biatoptetwego
Cottus gobio [kod Natura 2000: 1163] jest, m.in. J03.02.01 Zmniejszenie
migracji/dodatkowe bariery dla migracji dla ktérego wskazano, iz powstawanie nowych
barier powoduje utrzymywanie sie tendencji do fragmentac;ji siedlisk i przeszkod dla
swobodnego przeptywu gendw. Ponadto, wsrdd potencjalnych zagrozen zidentyfikowano
takze, m.in. G05.06 Chirurgia drzewna, Scinanie na potrzeby bezpieczenstwa, usuwanie
drzew przydroznych - wycinanie drzew na brzegach powoduje zmniejszenie zacienienia
powierzchni ciekdw, co moze prowadzi¢ do utraty cech siedliska. Z kolei wérdd celdw
dziatan ochronnych dla minoga strumieniowego Lampetra planeri [kod Natura 2000: 1096]
oraz gtowacza biatoptetwego Cottus gobio [kod Natura 2000: 1163] zapisano, m.in.
zapewnienie droznosci rzeki dla swobodnej migracji gatunku oraz zwigkszenie
powierzchni siedlisk gatunku, umozliwiajgcej wzrost liczebnosci i poprawe struktury
wiekowej (ogdélny cel ochrony) [zgodnie z zapisami planu zadan ochronnych].

Z kolei dla gatunkow wydra Lutra Lutra [kod Natura 2000: 1355] oraz bébr europejski
Castor fiber [kod Natura 2000: 1337], zgodnie z ekspertyzg przyrodniczg
Monitoring/uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiotach ochrony w obszarze Natura 2000
Biatka Lelowska (ssaki), Etap Il — Ekspertyza. Tomasik E. i Tomasik L. Kielce 2023, jako
mozliwe przyszte oddziatywania (zagrozenia) wskazuje sie, m.in. E01.03 Zabudowa
rozproszona - zabudowa bedzie wptywac na zajetos¢ siedliska gatunku, a takze na
ptoszenie oraz J02.03 Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu
koryt rzecznych - przeksztatcanie siedliska gatunku, w szczegdlnosci ingerencja w koryta
rzeczne (prostowanie, umacnianie brzegdéw oraz wycinanie drzew porastajgcych brzegi)
moze prowadzi¢ do zmniejszenia liczby kryjowek.

Biorgc powyzsze pod uwage stwierdza sie, ze ustalenia projektu POG, w zakresie
jednostki 7SN (strefa zieleni i rekreaciji), bedg zrédtem zagrozen wskazywanych dla
cennych gatunkow zwierzat, bedgcych przedmiotami ochrony w ww. obszarze Natura
2000. Nie ulega watpliwosci, iz w przypadku dopuszczenia w tym rejonie nowych form
zagospodarowania, w tym m.in. terenu plaz (jednej z podstawowych form
zagospodarowania w ramach stref zieleni i rekreacji), terenu ustug sportu i rekreacji,
terenu ustug kultury i rozrywki, terenu ustug turystyki, terenu ustug nauki czy terenu ustug
edukacji (form zagospodarowania w ramach profili dodatkowych), doprowadzi

to do przeksztatcenia terenu aktualnie cennego przyrodniczo o charakterze naturalnym
(koryto rzeki Biatki), bedgcym siedliskiem dla cennych gatunkéw zwierzat. Realizacja
bowiem nowych form zagospodarowania w obrebie koryta rzeki Biatki wymagata bedzie
niewatpliwie ingerencji w aktualny jego przebieg, w tym powsta¢ mogg nowe bariery
utrudniajgce migracje gatunkéw (np. nowe przepusty / mosty przegradzajgce rzeke w celu
utatwienia dostepu do nowych terendw rekreacyjnych) czy tez przeksztatceniu ulec moga
brzegi koryta rzecznego, np. wycince poddane zostang porastajgce bezposrednie
otoczenie cieku zadrzewienia / zielen nadwodna. Istniejg wiec uzasadnione obawy,

ze dziatania zwigzane z zagospodarowaniem terenu, wptyng negatywnie na stan ochrony
poszczegoélnych cennych gatunkow zwierzat.

Zdaniem tut. Organu, nalezy dla jednostki 7SN zrezygnowac z wyznaczenia jej czesci
w obrebie obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031, a teren ten nalezy objgé
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strefg otwartg (SO) bez wyznaczenia dodatkowych profili funkcjonalnych (analogicznie jak
sgsiadujgca jednostke 14S0). Warto zwrdci¢ uwage, iz ustalenia w tym zakresie nie
wynikajg z obowigzujgcego na tym terenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Jak wynika bowiem z analizy aktow planowania przestrzennego dla
gminy Koniecpol (udostepnionych na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Miasta

i Gminy Koniecpol; https://bip.koniecpol.pl/index.php?id=2398&id2=2399; dostep 07-07-
2026), na terenie, gdzie wyznaczono jednostke 7SN nie obowigzujg ustalenia zadnego
planu miejscowego.

2) dla obszar Natura 2000 Dolina Gérnej Pilicy PLH260018

Obszar Natura 2000 Dolina Gornej Pilicy PLH260018 zajmuje fragmenty terenu gminy
zlokalizowane wzdtuz doliny rzeki Pilicy oraz jej doptywdw, w tym rzeki Biatki oraz
Zwleczy. Dla ww. obszaru nie ustanowiono planu zadan ochronnych, wyznaczono jednak
tymczasowe cele ochrony dla siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotami ochrony ostoi wynikajgce z warunkow utrzymania lub odtworzenia
wiasciwego stanu ochrony (Zatgcznik do obwieszczenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach z dnia 6 czerwca 2022 r.).

Projekt POG na wiekszosci w/w obszaru Natura 2000 (w granicach opracowania)
przewiduje wprowadzenie stref planistycznych otwartych (jednostki SO). Ponadto,

w obrebie w/w obszaru chronionego wyrézni¢ mozna rowniez fragmenty stref, takich jak:
strefy wielofunkcyjne z zabudowg mieszkaniowg jednorodzinng (SJ), strefy produkciji
rolniczej (SR), strefy infrastrukturalne (Sl), strefy wielofunkcyjne z zabudowg zagrodowg
(S2), strefy ustugowe (SU), strefy gospodarcze (SP), strefy komunikacyjne (SK), strefy
zieleni i rekreacji (SN) oraz fragmenty obszaréw uzupetnienia zabudowy.

W stosunku do poprzedniego projektu POG [wersja I], w aktualnie przekazanej
dokumentacji wprowadzone zostaly pozytywne zmiany — ograniczono zasieg strefy 44SJ.
Jednakze, w ramach aktualnej wersji projektu [wersja Il], wprowadzono réwniez zmiany,
ktore uzna¢ mozna za negatywne, tj. w obrebie zbiornika wodnego, zlokalizowanego
pomiedzy rzekg Pilicg, a Kanatem Kopanka w miejscowos$ci Koniecpol, wprowadzono
jednostke 3SN (strefa zieleni i rekreacji). W ramach w/w jednostki zaproponowano
réwniez szerokg mozliwos¢ zagospodarowania w ramach profili dodatkowych, tj. teren
ustug sportu i rekreaciji, teren ustug kultury i rozrywki, teren ustug handlu detalicznego,
teren ustug gastronomii, teren ustug turystyki, teren ustug nauki, teren ustug edukaciji,
teren ustug zdrowia i pomocy spotecznej, teren zieleni naturalnej, teren lasu.

Jak wynika z analizy danych posiadanych przez tut. Organ, zbiornik wodny zlokalizowany
w jednostce 3SN jest siedliskiem gatunku bedgcego przedmiotem ochrony obszaru
Natura 2000, tj. kumaka nizinnego Bombina bombina [kod Natura 2000: 1188]. Wsrod
potencjalnych zagrozen wewnetrznych dla kumaka nizinnego Bombina bombina [kod
Natura 2000: 1188] wskazuje sie m.in. J03.01 Zmniejszenie lub utrata okreslonych cech
siedliska, w tym zmniejszenie ilosci szuwaru, czy tez zbyt mata ilos¢ roslin ptywajgcych
i zanurzonych oraz brak ptycizn [zgodnie z ekspertyzg przyrodniczg dla obszaru Natura
2000 Dolina Gornej Pilicy PLH260018 na potrzeby projektu POIS.02.04.00-00-0193/16,
pn.: ,Opracowanie plandéw zadan ochronnych dla obszaréw natura 2000”, Kielce 2023].
Z kolei w ramach tymczasowych celéw ochrony dla przedmiotowego gatunku wskazuje
sie, m.in. utrzymanie gatunku w obszarze.
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Biorgc powyzsze pod uwage stwierdza sie, ze ustalenia projektu POG, w zakresie
jednostki 3SN (strefa zieleni i rekreacji), bedg zrodtem zagrozen wskazywanych dla
cennego gatunku, bedacego przedmiotem ochrony w ww. obszarze Natura 2000. Nie
ulega watpliwosci, iz w przypadku dopuszczenia w tym rejonie szerokiej mozliwosci
nowego zagospodarowania, w tym: terenu ustug sportu i rekreaciji, terenu ustug kultury

i rozrywki, terenu ustug handlu detalicznego, terenu ustug gastronomii, terenu ustug
turystyki, terenu ustug nauki, terenu ustug edukaciji czy terenu ustug zdrowia i pomocy
spotecznej (form zagospodarowania w ramach profili dodatkowych), doprowadzi

do przeksztatcenia obszaru zbiornika wodnego, bedacego siedliskiem dla cennego
gatunku ptaza. Realizacja bowiem nowych form zagospodarowania w obrebie zbiornika
wodnego wymagaé moze jego czesciowego zasypania, czy tez przeksztatcenia. Ponadto,
znaczgcemu przeksztatceniu ulec moga réwniez brzegi zbiornika wodnego, w tym
wycince moze by¢ poddana roslinnos¢ nadwodna, w tym szuwary. Istniejg wiec
uzasadnione obawy, ze dziatania zwigzane z zagospodarowaniem terenu, wptyng na
pogorszenie cech wystepujgcego tutaj siedliska kumaka nizinnego Bombina bombina [kod
Natura 2000: 1188], a wiec pogorszeniu ulegnie stan ochrony nn. cennego gatunku ptaza.

Jako kolejng kwestie problemowg nalezy ponownie wskaza¢ kwestie, na ktére zwracano
uwage w ramach poprzedniej opinii [wersja | POG], {j.:

a) ustalenia projektu POG, dotyczgce wprowadzania form zagospodarowania
w jednostkach: 1SR, 12SJ, 14SJ, 9SR, 22SR, 23SZ. Jak wynika bowiem z analizy
przekazanych danych planistycznych, jednostki 1SR, 12SJ, 14SJ, 44SJ, 9SR, 22SR,
23SZ fragmentarycznie obejmujg tereny w bezposrednim sgsiedztwie koryta rzeki
Pilicy oraz koryta jej doptywdw, w tym rzeki Biatki oraz Zwleczy (zgodnie z danymi
PGW Wody Polskie). Z analizy danych posiadanych przez tut. Organ wynika, iz rzeka
Pilica na terenie gminy Koniecpol (w granicach ww. obszaru Natura 2000 jak i w jej
doptywach, w tym rzeki Biatki oraz Zwleczy) jest siedliskiem dla takich gatunkéw
zwierzat, bedgcych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000, jak: glowacz
biatoptetwy Cottus gobio [kod Natura 2000: 1163], piskorz Misgurnus fossilis [kod
Natura 2000: 1145] czy tez mindg ukrainski Eudontomyzon mariae [kod Natura 2000:
2484]. Ponadto, koryta ww. rzek, jak i tereny nadbrzezne stanowig takze siedliska dla
gatunkéw zwierzat, réwniez bedgcych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000,
tj. bobra europejskiego Castor fiber [kod Natura 2000: 1355], wydry Lutra lutra [kod
Natura 2000: 1355] oraz trzepli zielonej Ophiogomphus cecilia [kod Natura 2000:
1572).

Wsréd potencjalnych zagrozen wewnetrznych dla takich gatunkow jak: trzepla zielona
Ophiogomphus cecilia (kod Natura 2000: 1572), gtowacz biatoptetwy Cottus gobio
(kod Natura 2000: 1163), piskorz Misgurnus fossilis (kod Natura 2000: 1145)

oraz mindg ukrainski Eudontomyzon mariae (kod Natura 2000: 2484), wskazuje sie,
m.in. J02.03 Regulowanie i prostowanie koryt rzecznych, zmiana przebiegu koryt
rzecznych [zgodnie z ekspertyzg przyrodniczg dla obszaru Natura 2000 Dolina
Gérnej Pilicy PLH260018 na potrzeby projektu POIS.02.04.00-00-0193/16, pn.:
~Opracowanie planéw zadan ochronnych dla obszaréw natura 20007, Kielce 2023].
Z kolei w ramach tymczasowych celéw ochrony dla gatunku bébr europejski Castor
fiber (kod Natura 2000: 1355) okreslono, m.in. utrzymanie oceny dla wskaznika
charakteru strefy brzegowej. Dla gatunku trzepla zielona Ophiogomphus cecilia (kod
Natura 2000: 1572) wskazano, m.in. utrzymanie oceny dla wskaznika naturalnosci
koryta. W przypadku gatunkéw gtowacz biatoptetwy Cottus gobio (kod Natura 2000:
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1163), piskorz Misgurnus fossilis (kod Natura 2000: 1145) oraz mindg ukrainski
Eudontomyzon mariae (kod Natura 2000: 2484), wyrdzniono, m.in. utrzymanie oceny
dla wskaznika jakosci hydromorfologiczne;j.

Jak wykazywano w ramach stanowiska do poprzedniej wersji projektu POG [wersja ],
wprowadzenie mozliwosci nowego zainwestowania w obrebie koryt rzecznych
stanowigcych siedliska dla cennych gatunkéw zwierzat, doprowadzi do miejscowych
przeksztatcen aktualnie naturalnych koryt rzecznych czy tez do powstania
ewentualnych nowych barier w ciggu rzeki, utrudniajgcych migracje gatunkow. Biorgc
powyzsze pod uwage stwierdza sie, ze ustalenia projektu POG, w zakresie jednostek
1SR, 12SJ, 14SJ, 9SR, 22SR, 23SZ (fragmenty jednostek wkraczajgcych w przebieg
koryta rzeki Pilicy oraz koryta jej doptywow, w tym rzeki Biatki oraz Zwleczy), bedg
zrédtem zagrozen wskazywanych dla cennych gatunkow zwierzat, bedgcych
przedmiotami ochrony w ww. obszarze Natura 2000, a takze wptyng negatywnie

na mozliwo$¢ osiggniecia tymczasowych celéw ochronnych;

ustalenia projektu POG, dotyczgce wprowadzania form zagospodarowania

w jednostkach 86SJ, 95SJ, 97SJ, 101SJ, 9SI, 22SR. Jak wynika z analizy
przekazanych danych planistycznych, czesci przedmiotowych jednostek obejmujg
oprocz terendw juz zainwestowanych, rowniez i tereny aktualnie czynne
przyrodniczo, bedace siedliskami cennych gatunkéw zwierzat bedgcych
przedmiotami ochrony ww. obszaru Natura 2000. Jak wynika z danych posiadanych
przez tut. Organ, czesci ww. jednostek umozliwiajgcych realizacje nowej zabudowy,
wkraczajg w siedliska takich gatunkow jak: poczwardéwka jajowata Vertigo
moulinsiana [kod Natura 2000: 1016], czerwonczyk nieparek Lycaena dispar [kod
Natura 2000: 1308], czerwonczyk fioletek Lycaena helle [kod Natura 2000: 1309],
modraszek nausitous Maculinea nausithous [kod Natura 2000: 1322] oraz modraszek
telejus Maculinea teleius [kod Natura 2000: 1324]. Na czesci ww. jednostek
zidentyfikowano réwniez siedliska przyrodnicze: zmiennowilgotne fgki trzeslicowe
(Molinion) [kod Natura 2000: 6410] oraz nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) [kod Natura 2000: 6510].

Wsréd istniejgcych, jak i potencjalnych zagrozen wewnetrznych dla takich gatunkow
jak: poczwarowka jajowata Vertigo moulinsiana [kod Natura 2000: 1016],
czerwonczyk fioletek Lycaena helle [kod Natura 2000: 1309], czerwonczyk nieparek
Lycaena dispar [kod Natura 2000: 1308], modraszek telejus Maculinea teleius [kod
Natura 2000: 1324] oraz modraszek nausitous Maculinea nausithous [kod Natura
2000: 1322], wskazuje sie m.in. J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie —
ogolnie. Natomiast w przypadku siedlisk przyrodniczych: zmiennowilgotne taki
trzeslicowe (Molinion) [kod Natura 2000: 64 10] oraz nizowe i gorskie Swieze tgki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) [kod Natura 2000: 6510],
wskazuje sie m.in. J03.01 Zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska
[zgodnie z ekspertyzg przyrodniczg dla obszaru Natura 2000 Dolina Gornej Pilicy
PLH260018 na potrzeby projektu POIS.02.04.00-00-0193/16, pn.: ,Opracowanie
planéw zadan ochronnych dla obszaréw natura 20007, Kielce 2023]. Z kolei w ramach
tymczasowych celéw ochrony dla ww. gatunkow zwierzat wskazuje sie, m.in.
utrzymanie siedlisk gatunkéw na powierzchni odpowiednio 110 ha, 79 ha, 280 ha,
69 ha oraz 40 ha. Natomiast w przypadku ww. siedlisk przyrodniczych wskazuje sie,
m.in. utrzymanie siedliska na powierzchni odpowiednio 29 ha oraz 1903 ha.
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Jak wykazywano w poprzednim stanowisku tut. Organu [wersja ], realizacja nowe;j
zabudowy w obrebie siedlisk cennych gatunkow zwierzat, spowoduje ich
bezpowrotng utrate, np. poprzez zasypanie i osuszenie terendw podmokiych czy tez
wycinke / usuniecie istniejgcej zieleni w celu, np. przygotowania obszaru pod przyszitg
zabudowe. Prowadzone prace doprowadzg zatem do zmniejszenia sie powierzchni
dogodnych siedlisk dla chronionych gatunkéw zwierzat oraz powierzchni cennych
siedlisk przyrodniczych w obrebie ww. obszaru Natura 2000. Biorgc powyzsze pod
uwage stwierdza sie, ze ustalenia projektu POG, w zakresie jednostek 86SJ, 95SJ,
97SJ, 10184, 951, 22SR (fragmenty jednostek wkraczajgcych w siedliska chronionych
gatunkéw zwierzat oraz cenne siedliska przyrodnicze), bedg zrédiem zagrozen
wskazywanych dla przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000, a takze wptyng
negatywnie na mozliwos¢ osiggniecia tymczasowych celéw ochronnych;

ustalenia projektu POG, dotyczgce wprowadzania form zagospodarowania

w jednostkach 21SU, 5SW wraz z fragmentem obszaru uzupetnienia zabudowy
660UZ (poprzednio oznaczane jako 370UZ). Jak wynika z analizy przekazanych
danych planistycznych, w obrebie koryta rzeki Biatki - na odcinku przed ujsciem

do rzeki Pilicy (przeptywajgcym poza granicami obszaru Natura 2000), zaplanowano
czesciowo jednostki zwigzane z zabudowg 21SU oraz 5SW wraz z fragmentem
obszaru uzupetnienia zabudowy 660UZ.

Przedmiotowy odcinek rzeki Biatki przeptywa co prawda poza granicami obszaru
Natura 2000, jednakze nie ulega watpliwosci, iz stanowi on ciggto$¢ hydrologiczng
wraz z dalszym przebiegiem rzeki Biatki, przeptywajgcym przez obszar Natura 2000
Dolina Gérnej Pilicy PLH260018. Jak wynika z danych posiadanych przez tut. Organ,
rzeka Biatka jest siedliskiem dla takich gatunkow zwierzat, bedacych przedmiotami
ochrony obszaru Natura 2000, jak: glowacz biatoptetwy Cottus gobio [kod Natura
2000: 1163], a w jej obrebie wystepujg réwniez siedliska przyrodnicze, takie jak:
nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikbw Ranunculion fluitantis
[kod Natura 2000: 3260]. Niniejsze siedliska wystepujg réwniez na przedmiotowym
odcinku rzeki Biafki (tj. odcinku poza granicami Obszaru Natura 2000).

Jak wskazywano powyzej, wprowadzanie obszaréw umozliwiajgcych realizacje nowej
zabudowy w obrebie koryt rzecznych, stanowigcych siedliska dla gatunkéw bedgcych
przedmiotami ochrony ww. obszaru Natura 2000, wptynie negatywnie na stan ich
ochrony. Biorgc powyzsze pod uwage, stwierdza sie, iz zabudowa przedmiotowego
odcinka rzeki Biafki - odcinek poza granicami obszaru Natura 2000, jednakze
stanowigcy ciggtos¢ hydrologiczng dla pozostatego biegu rzeki, rowniez negatywnie
wptynie na stan ochrony przedmiotéw ochrony nn. obszaru Natura 2000.

Zdaniem tut. Organu, nalezatoby zatem wprowadzi¢ nastepujgce zmiany w projekcie
POG, dotyczace ustalen, ktére sg sprzeczne z celami ochrony dla ktérych ustanowiono
niniejszy obszar Natura 2000:

jednostka 3SN (strefa zieleni i rekreaciji)

nalezy zrezygnowac¢ z wyznaczenia ww. jednostki w obrebie zbiornika wodnego,
bedacego siedliskiem kumaka nizinnego Bombina bombina [kod Natura 2000: 1188].
Ww. obszar nalezatoby objac¢ strefg otwartg (SO) bez wyznaczenia dodatkowych
profili funkcjonalnych.

W przypadku braku mozliwosci rezygnacji z wyznaczenia w tym rejonie strefy zieleni
i rekreacji (SN), np. z uwagi na wystepujace w tym obszarze zagospodarowanie
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zwigzane z rekreacjg, nalezatoby ograniczy¢ zakres mozliwego zagospodarowania
w ramach profili dodatkowych dla ww. jednostki, tj. zrezygnowaé z wyznaczania
terenu ustug sportu i rekreacji, terenu ustug kultury i rozrywki, terenu ustug handlu
detalicznego, terenu ustug gastronomii, terenu ustug turystyki, terenu ustug nauki,
terenu ustug edukaciji, terenu ustug zdrowia i pomocy spotecznej, tak aby w ramach
profili dodatkowych pozostawi¢ wytacznie tereny zieleni naturalne;j.

Warto zwrdci¢ uwage, iz ustalenia w tym zakresie nie wynikajg z obowigzujgcego na
tym terenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego;

jednostki 1SR, 12SJ, 14SJ, 9SR, 22SR, 23SZ, 21SU, 5SW oraz 660UZ — nalezy
ograniczy¢ obszar ww. jednostek, tak aby nie obejmowaty one swoim zasiegiem
koryta rzeki Pilicy oraz koryt jej doptywow, w tym rzeki Biatki oraz Zwleczy,
stanowigcych siedliska dla przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej
Pilicy PLH260018. Fragmenty ww. ciekdw nalezatoby objg¢ strefami otwartymi (SO)
bez wyznaczenia dodatkowych profili funkcjonalnych, analogicznie jak pozostate
fragmenty w/w ciekow;

jednostki 86SJ, 95SJ, 97SJ, 101SJ, 9SI, 22SR - nalezy ograniczy¢ zasieg w/w
jednostek, tak aby nie obejmowaty one swoim zasiegiem siedlisk przedmiotow
ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej Pilicy PLH260018, tj. poczwaréwka
jajowata Vertigo moulinsiana [kod Natura 2000: 1016], czerwonczyk nieparek
Lycaena dispar [kod Natura 2000: 1308], czerwonczyk fioletek Lycaena helle [kod
Natura 2000: 1309], modraszek nausitous Maculinea nausithous [kod Natura 2000:
1322] oraz modraszek telejus Maculinea teleius [kod Natura 2000: 1324], a takze
zmiennowilgotne tgki trzeslicowe (Molinion) [kod Natura 2000: 6410] oraz nizowe

i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) [kod Natura
2000: 6510]. Tereny te, potozone w obrebie siedlisk przedmiotéw ochrony ww.
obszaru Natura 2000, nalezatoby objg¢ strefami otwartymi (SO) bez wyznaczenia
dodatkowych profili funkcjonalnych (analogicznie jak sgsiadujgce strefy otwarte).

W przypadku braku mozliwosci ograniczenia zasiegu w/w jednostek, np. z uwagi

na ustalenia obowigzujgcych na tych terenach miejscowych planéw, nalezatoby
uwzgledni¢ wystepowanie na tych terenach cennych siedlisk i stanowisk przedmiotéw
ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej Pilicy PLH260018, poprzez
wprowadzenie w przedmiotowych jednostkach dodatkowych profili w zakresie terenu
zieleni naturalnej, terenu lasu, terenu wod. Jednoczes$nie nalezatoby ograniczyé

do minimum wprowadzanie pozostatych profili dodatkowych w tych jednostkach,

w tym terenéw zabudowy letniskowej lub rekreacji indywidualnej (w przypadku
jednostek 86SJ, 95SJ, 97SJ), terenu ustug, terenu produkcji, terenu zieleni
urzadzonej (w przypadku jednostki 9SI).

Jednoczesnie, nalezy zwréci¢ uwage, iz ustalenia w ramach jednostki 22SR nie
wynikajg z obowigzujgcego na tym terenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Jak wynika bowiem z analizy aktow planowania przestrzennego dla
gminy Koniecpol (udostepnionych na stronie Biuletynu Informac;ji Publicznej Miasta i
Gminy Koniecpol; https://bip.koniecpol.pl/index.php?id=2398&id2=2399; dostep 07-
07-2026), na terenie, gdzie wyznaczono jednostke 22SR nie obowigzuje zaden plan
miejscowy.
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Ponownie zwracam uwage, iz w ramach rownolegle przeprowadzanej procedury
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko, w opinii do poprzedniej wersji POG
(WO0$.410.151.2026.A0K z 17 kwietnia 2026 r.), Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Katowicach wniost szereg uwag do prognozy oddziatywania na srodowisko. Uwagi tut.
Organu w duzej czesci nie zostaty uwzglednione w procedurze planistyczne;j.

Realizacja ustalen projektu planu moze skutkowaé wystgpieniem znaczgcych negatywnych
oddziatywan na elementy przyrodnicze objete przewidywanym oddziatywaniem, w tym
obszary Natura 2000: Biatka Lelowska PLH240031 oraz Dolina Gérnej Pilicy PLH260018.
Proponowane w POG ustalenia muszg bowiem gwarantowac utrzymanie istniejgcych
siedlisk i stanowisk przedmiotéw ochrony, poprzez brak negatywnego wptywu na ich zasieg,
strukture, funkcje oraz perspektywy ich ochrony.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentenc;ji.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie stuzy stronie prawo wniesienia zazalenia do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach, w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia.

z up. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
Przemystaw Skrzypiec
Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach

/podpisano elektronicznie/

Kopia:
1. Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol
2. WOOS- a/a
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Woarszawa, 13 lipca 2026,

- Panstwowe
Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie

Dyrektor
Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej
w Warszawie

W.RPP.610.651.2026.5Z

DECYZJA

Na podstawie art. 104, art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyinego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691 tj.) w zwigzku z art. 166 ust. 10 pkt 2, 3, 5, art. 166 ust. 11, arf.
240 ust. 3 pkt 7 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. 2025 poz. 960 t,j.) oraz art. 13i ust. 3 pkt
5 lit. b tiret trzecie, art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu | zagospodarowaniu
przestrz'énnym (Dz. U. 2026 r. poz. 538 t.j.)

PO rozpatrzeniu

whniosku z dnia 1 lipca 2026 r. znak: GN.6722.3.15.2024 Burmistrza Miasta i Gminy Koniecpol
w przedmiocie uzgodnienia projektu Planu Ogdlnego Gminy Koniecpol, zgodnie z art. 166 ust. 2 pkt 4 ustawy
Prawo wadne

orzekam

odméwié uzgodnienia projektu Planu Ogdéinego Gminy Konijecpol, w zakresie dotyczacym zabudowy
i zagospodarowania terenu potozonego na obszarach szczegélnego zagrozenia powodzia

Uzasadnienie

W dniu 1 fipca 2026 r. do Regionalnego Zarzadu Gospoedarki Wodnej Parstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie w Warszawie, wptynat wniosek Burmistrza Miasta i Gminy Koniecpol
w przedmiocie uzgodnienia projekiu Planu Ogdinego Gminy Koniecpol. '

Na podstawie akt sprawy dokonano analizy, na podstawie ktérej ustalono nastepujacy stan prawny.

W art. 166 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo wodne, wskazano, ze projekty plandw ogdlnych wymagaja
uzgodnienia z Wodami Polskimi, w zakresie dotyczacym zabudowy i zagos podarowania terenu potozonego na
obszarach szczegolnego zagrozenia powodzia, a zgodnie z art. 240 ust. 3 pkt 7 ustawy Prawo wodne, regionalne
zarzady gospodarki wodnej w ramach zadan Wéd Polskich uzgadniaja dokumenty oraz projekty decyzji, w tym
muin. projekty planu ogdlnego.

Przywofane przepisy prawa, dotyczace kompetencji dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki
wodnej do wydawania decyzji uzgadniajacej w odniesieniu do obszardw, o ktérych mowa w art. 169 ust. 2 pkt
2 ustawy Prawo wodne, czyli obszaréw szczegdlnego zagroZzenia powodziy, jednoznacznie okreslaja wlasciwosd
rzeczowa, wskazujac, ze wydanie przedmiotowych rozstrzygnie¢ dotyczy jedynie obszaréw szczegdlnego
zagrozenia powodzia. '



Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, uzgodnienia projektu
planu ogdlnego z dyrektorem regionalnego zarzadu gospodarki wodnej Panistwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie w zakresie dotyczacym zabudowy i zagospodarowania terenu potozonego na obszarach
szczegolnego zagrozenia powodzia, dokonuje sie w drodze decyzji, o ktdrej mowa w art. 166 ust. 5 ustawy
Prawo wodne.

Zgodnie z art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne, abszary szczegdlnego zagrozenia powodzia stanowia
obszary, na kitdrych prawdopodobieristwo wystapienia powodzi jest $rednie i wynosi 1%, obszary, na ktérych
prawdopodobiefistwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosi 10%, obszary miedzy linig brzegu a watem
przeciwpowodziowym lub naturalnym wysokim brzegiem, w ktéry wbudowano wat przeciwpowodziowy,
a takze wyspy i przymuliska (o ktérych mowa w art. 224 ww. ustawy), stanowiace dziatki ewidencyjne oraz pas
techniczny.

Obszary szczegdinego zagrozenia powodzia zgodnie z art. 162 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo wodne,
sg przedstawione na mapach zagroZzenia powodziowego, udostepnionych do publiczne] wiadomosci- na
Biuletynie Informacji Publicznej Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej z dnia 15 kwietnia 2015 r.

Zgodnie z art. 166 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo wodne w celu zapewnienia ochrony ludnosci i mienia
przed powodzig obszary szczegblnego zagrozenia powodzia uwzglednia sie, okredlajac ustalenia m.in. planu
ogdblnego gminy. Art. 13b pkt 3 lit. b ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wskazuje z kolei,
ze ustalenia planu ogélnego okresla sie uwzgledniajac uwarunkowania rozwoju przestrzennego gminy,
w szczegblnosci znajdujace sie na obszarze gminy obszary szczegdlnego zagrozenia powodzig, waly
przeciwpowodziowe oraz pasy o szerokosci 50 m od stopy watu.

Strong w postepowaniu administracyinym o wydanie decyzji uzgadniajacej projekt planu ogélnego
wyznaczajg przepisy prawa materialnego, okredlone w art. 166 ust. 6 ustawy Prawo wodne, w my$l ktérego
przymiot strony posiada jedynie wnioskodawca.

Ponadto w mysl art. 166 ust. 10 ww. ustawy, Organ zobowigzany jest do odmowy uzgodnienia projektu
planu ogdlnego, w sytuacji, gdy ustalenia projektu:

pkt 1. naruszaja ustalenia planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza,

pkt 2. naruszajg ustalenia planu zarzadzania ryzykiem powodziowym,

pkt 3. stanowia zagroZenie dla ochrony zdrowia ludzi, srodowiska i débr kultury wpisanych do rejestru

zabytkow,

pkt 4. naruszaja funkcjonowanie infrastruktury krytyczne] w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia

26 kwietnia 2007 r. o zarzadzaniu kryzysowym,

pkt 5. utrudniaja zarzadzanie ryzykiem powodziowym.

Przechodzac od powyZszych ustaleri formalnoprawnych, rozpoznajac catoksztatt akt sprawy
stwierdzono nastepujacy stan faktyczny.

Przedmiotem rozpoznania uczyniono projekt Planu Ogélnego Gminy Koniecpol znajdujacego sig
czesciowo w ramach obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodza zgodnie z mapami zagroZenia
powodziowego o godtach arkuszy M-34-40-C-d-1, M-34-40-C-d-2, M-34-40-C-b-3, M-34-40-C-b-4,
M-34-40-C-b-1, M-34-40-C-b-2, M-34-40-A-d-4, M-34-40-B-c-3.

Analizujac przestane materiaty dot. ww. projektu ustalono, ze na terenie gminy Koniecpol znajduja sie
obszary szczegdlnego zagfoienia powodzig dla zalewu woda Q1% oraz zalewu woda Q10% od rzeki Pilicy.

Obszary szczegdinego zagrozenia powodziowego obejmuja fragmenty stref planistycznych:

Strefa wielofunkcyjna z zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oznaczona symbolami [2S), 295), 395, 435,
44S), 458), 1095)] 'z profilem funkcjonalnym podstawowym przeznaczonym pod teren zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej, teren ustug, teren komunikacji, teren zieleni urzadzonej, teren ogrodéw
dziatkowych, teren infrastruktury technicznej wraz z profilem dodatkowym przeznaczonym pod teren
zabudowy letniskowej lub rekreacji indywidualnej (455J, 25J) lub teren lasy, teren wad (10954, 395), 435J, 295,
445)). Na podstawie informacji publikowanych przez Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii, ustuga: Krajowa
Integracja Ewidencji Gruntéw, dostepnych w dniu 10.07.2026 r. ustalono, ze cze$¢ ww. terendw potozonych w
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obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzia jest aktualnie zainwestowana (109S), 295), 395), 44S), 455)).
Ww. tereny znajduja sie czeiciowo w granicach obszaréw szczegblnego zagrozenia powodzia
o prawdopodobienstwie wystapienia powodzi: '
« razna 100 lat, gdzie glebokos¢ zalewu wynosi do 0,5 m oraz raz na 10 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu
wynosi do 0,5 m (28], 395)),
e razna 100 lat, gdzie glebokosé zalewu wynosi do 0,5 m i 0,5 -2 m oraz raz na 10 lat, gdzie glebokos¢
zalewu wynosi 0,5 - 2 m (1095J),
¢ razna 100 lat, gdzie gleboko$¢ zalewu wynosi do 0,5 m (295J, 43SJ - nieznaczny fragment, 455)J),
» razna 100 lat, gdzie giebokos¢ zalewu wynosi 0,5 - 2 m oraz raz na 10 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu
wynosido 0,5mi0,5 - 2 m (448)).
Strefa produkcji rolniczej oznaczona symbolem [9SR] z profilem funkcjonalnym podstawowym przeznaczonym
pod teren produkcji w gospodarstwach rolnych, teren wielkotowarowe] produkcji rolnej, teren akwakultury
i obstugi rybactwa, teren komunikacji, teren ogrodéw dziaikowyth, teren infrastruktury technicznej wraz
z profilem dodatkowym przeznaczonym pod teren zieleni naturalnej, teren lasu, teren waéd. Na podstawie
informacji publikowanych przez Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii, ustuga: Krajowa Integracja Ewidencii
Gruntéw, dostepnych w dniu 10.07.2026 r. ustalono, ze czeéé ww. terendw potozonych w obszarach
szezegdlnego zagroZzenia powodzig jest aktualnie zainwestowana., Ww, teren znajduje sie czeSciowo
w granicach obszardw szczegdlnego zagrozenia powodzia o prawdopodobienstwie wystapienia powodzi raz na
100 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosi do 0,5 mi0,5 - 2 m oraz raz na 10 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu Wynosi
do0,5mi05-2m.
Strefa komunikacyjna oznaczona symbolami [1SK, 2SK] z profilem funkcjonalnym podstawowym
przeznaczonym pod teren autostrady, teren drogi ekspresowej, teren drogi gtownej ruchu przyspieszonego,
teren drogi gtoéwnej, terén komunikacji kolejowej i szynowej, teren komunikacji kolei liniowej, teren komunikagii
wodnej, teren komunikacji lotniczej, teren obstugl komunikacji, teren ogrodéw dziatkowych, teren
infrastruktury technicznej. Ww. tereny znajduja sie czedciowo w granicach obszaréw szczegélnego zagrozenia
powodzia o prawdopodobieristwie wystgpienia powodzi raz na 100 lat, gdzie glebokod¢ zalewu wynosi
do 0,5m 10,5 - 2 m oraz raz na 10 lat, gdzie gtehbokos¢ zalewu wynosi do 0,5mi 0,5 -2 m,
Strefa otwarta oznaczona symbolami [1SO, 250, 1150, 1450, 1550, 1650, 1750, 1850, 2650, 5750, 6550]
z profilem funkcjonalnym podstawowym przeznaczonym pod teren rolnictwa z zakazem zabudowy, teren lasu,
teren zieleni naturalnej, teren waod, teren komunikacji, teren ogroddw dziatkowych, teren infrastrultury
technicznej. Ww. tereny znajduja sie czesciowo w granicach obszaréw szczeglnego zagrozenia powodzig
o prawdopodobiefstwie wystapienia powodzi raz na 100 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosi do 0,5 mi 0,5 - 2
m oraz raz na 10 lat; gdzfe gtebokoéé zalewu wynosido 0,5mi05-2m
Tereny znajdujace sie w ramach abszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzia podlegaja okreslonemu
zagospodarawaniu, gdzie zgodnie z art. 166 ust. 10 pkt 2, 3, 5 ustawy Prawo wodne planowane
zagospodarowanie nie moze m.in. narusza¢ ustaleri planu zarzadzania ryzykiem powodziowym tzy stanowic
zagrozenia dla ochrony zdrowia ludzi czy Srodowiska oraz utrudnia¢ zarzadzania ryzykiem powodziowym.
Przeznaczenie niezabudowanych dotychczas terendw pod zabudowe kubaturowa, zwhaszcza
przeznaczona na staty lub czasowy pobyt ludzi, w strefie wody powodziowej o Srednim prawdopodobiefistwie
wystapienia raz na 100 lat przy duzej gtebokodci tej wody oraz w strefie wody powodziowe] o wysokim
prawdopodobiefistwie wystapienia raz na 10 lat jest sprzeczne z celami zarzadzania ryzykiem powodziowym,
Celem zarzadzania ryzykiem powodziowym jest ograniczenie potencjalnych negatywnych skutkéw powodzi dla
zycia i zdrowia ludzi, srodowiska, dziedzictwa kulturowego oraz dziatalno$ci gospodarczej.
Ponadto w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 18 pazdziernika 2022 r. w sprawie przyjecia
Planu zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (Dz. U. 2022. poz. 2739}, zostaty
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zidentyfikowane gtowne cele zarzadzania ryzykiem powodziowym, w tym cel szczegétowy obejmujacy
zapewnienie racjonalnego gospodarowania obszarami Zagrozenia powodziowego.

Dopuszczenie lokalizacji nowych obiektéw budowlanych w strefach o symbolu SJ na obszarach
szczegblnego zagroZenia powodzig we wszystkich wyzej wymienionych strefach planistycznych w strefie
zalewu woda Q1% oraz zalewu woda Q10%, szczegélnie w strefie gtebokiego zZalewu uniemozliwia zapewnienie
racjonalnego gospodarowania obszarami szczegdinego zagrozenia powodzia, a wiec jest sprzeczne z celami
zarzadzania ryzykiem powodziowym, tym samym narusza ustalenia Planu zarzadzania ryzykiem powodziowym
dla obszaru dorzecza Wisty i na mocy art. 166 ust. 10 pkt 2 ustawy Prawo wodne stanowi podstawe do domowy
uzgodnienia przedmiotowego projektu.

Przedmiotowy projekt planu ogélnego na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig wyznacza
m.in. strefy wielofunkcyjne z zabudowa mieszkaniows jednorodzinna (SJ), a wiec strefy w ktérych mozliwe
bedzie lokalizowane zabudowy przeznaczonej na staty pobyt ludzi. PowyZsze stanowi zagrozenie dla zdrowia
i zycia ludzi m.in. z uwagi negatywne skutki oddziatywania wéd powodziowych na obiekty budowlane.
Materiaty budowlane poddane oddziatywaniu wod powodziowych narazone sg bowiem zaréwno na
uszkodzenia mechaniczne {wskutek bezposredniego oddziatywania wéd powodziowych na budynek) jak i na
zanieczyszczenie chemiczne substancjami rozpuszezonymi w wodzie powodziowe] (prowadzace m.in. do
obnizenia trwatosci materiatéw budowlanych) oraz zanieczyszczenie biologiczne wywotane nadmierna wilgocia
(prowadzace m.in. do rozwoju szkodliwych grzybéw). Z uwagi na powyisze, dopuszczenie na obszarach
szczegblnego zagrozenia powodzig stref umozliwiajacych realizacje zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej
lub zagrodowej stanowi zagrozenie dla zdrowta i Zycia ludzi, naruszajac tym samym wymagania okreslone w art.
166 ust. 10 pkt 3 ustawy Prawo wodne.

Niedopuszczalne jest wprowadzenie obiektéw budowlanych na obszarze szczegélnego zagrozenia
powodzia o znacznej gtebokosci zalewu. Wody powodziowe, jak réwniez niesiony przez hie materiat, moga
oddziatywac na planowane obiekty powodujac ich przyspieszone niszczenie, np. w wyniku podmycia,
uszkodzeri mechanicznych lub zawilgocenia elementéw wrazliwych, Przeptyw i lokalne stagnowanie lub
przesiakanie do gruntu wéd powodziowych, wplywa na stabilnoéé konstrukeji oraz sprzyja intensywnosci
korozji biologicznej. Ostabienie gruntu pod obiektami na terenach zalewowych, powoduje nieréwnomierne
osiadanie konstrukcji. Tym samym, w trakcie wezbrania powodziowego, konstrukcja moze ulec uszkodzeniu.
Stanowi to szczegblne zagrozenie dla terenédw sasiednich dziatek i ludnoéci je zamieszkujacef, wynikajace z
‘mozliwego zanieczyszczenia wody, przeniesienia uszkodzonych elementéow konstrukcji przez wode
powodziows lub utrudnienie jej przephywu.

Ponadto, samo wprowadzenie zabudowy poprzez wyznaczenie stref S) w strefie glebokiego zalewu
prowadzi do zwiekszenia warto$¢ majgtku w obszarze szczegéblnego zagrozenia powodzia narazonego na
zniszczenie lub uszkodzenie w przypadku wystapienia powodzi, zwigkszajac tym samym znacznie ryzyko
powodziowe, W zwiagzku z powyzszym ustalenia przedmiotowego projektu utrudnia}a' zarzadzanie ryzykiem
powodziowym, poprzez zwigkszenie wartoéci potencjalnych strat w przypadku wystapienia powodzi,
co zgodnie z art. 166 ust. 10 pkt 5 ustawy Prawo wodne stanowi podstawe do domowy uzgodnienia projektu
planu ogélnego gminy. _

Z uwagi na ustalenia planu ogdlnego gminy i miasta Koniecpol, umozliwiajace wprowadzenie nowych
obiektdw budowlanych na obszarach szczegélnego zagrozenia powodzig w strefach o symbolu $J Organ
stwierdza, ze uzgodnienie ww. projektu spetnia warunki okreslone w art. 166 ust. 10 pkt 2 ustawy Prawo
wodne, ze wzgledu na naruszenie ustalenl planu zarzadzania ryzykiem powodziowym, art. 166 ust. 10 pkt 3
ustawy Prawo WOdne, ze wzgledu na zagrozenie dla ochrony zdrowia ludzi, Srodowiska i débr kultury wpisanych
do rejestru zabytkéw oraz art. 166 ust. 10 pkt 5 ustawy Prawo wodne, ze wzgledu na utrudnianie zarzadzania
ryzykiem powodziowym. _

Analiza  ustalen przedmiotowego projektu  planu  ogélnego prowadzi do  wniosku,
ze nie uwzgledniono w nim w nalezyty sposéb obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzia, tym samym nie

spetniajac wymagan okreélonych w art. 13b pkt 3 lit. b.
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W zwiazku z powyzszym, majac na celu dostosowanie przedmictowego projektu planu ogdlnego do
ww. wymagan Organ podkresla, ze niedopuszczalnym jest:

* wyznaczenie strefy oznaczonej symbolem 2SJ) w granicach obszaréw szczegéInego zagrozenia
powodzia o prawdopodobienstwie wystapienia powodzi razna 100 lat (woda 1%) w terenach, ktére
nie zostaly jeszcze zainwestowane/zabudowane, dopuszczajac  tym samym mozliwosé
wprowadzenia nowej zabudowy,

Tym samym na podstawie dokonanych ustalen Organ zobowiazany jest do odmowy uzgodnienia
przedmiotowego projektu Planu Ogélnego Gminy Koniecpol, zgodnie z art. 166 ust. 10 pkt 2, 315 ustawy Prawo
wodne.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, na podstawie art. 24 ust, 2 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym Organ informuje, Zze uzgodnienie projektu planu 0gdlnego gminy Koniecpol
moze nastapic, gdy jego ustalenia beda uwzgledniac obszary szczegélnego zagrozenia powaodzig zgodnie
z wymogiem art. 166 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo wodne oraz art. 13b pkt 3 lit. b ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Stosownie do przedstawionych wyjasnieri orzeczono Jjak w sentencji.

zup. Dyrektora .
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Wéd Polskich

Robert Kesy
Zastepca Dyrektora ds. Ochrony prze_d Powodzig | Susza
/podpisano elektronicznie/

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Prezesa Wéd Polskich za poérednictwem Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodne] w Warszawie ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa,
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

2, W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. :

3. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej odwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania, decyzja staje sie ostateczna.

Rozdzielnik:
1. Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol, ul Chrzastowska 64, 42-230 Koniecpol (eDoreczenia),

2. a/a.
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KATOWICACH

Katowice, 30 lipca 2026
WOO0S.610.186.2026.A0OK

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2025 r., poz. 1691), art. 13i ust. 3 pkt 5 lit b tiret
czwarte oraz art. 24 ust. 1 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jedn.: Dz. U. z 2026 r. poz. 538 ze zm.); art. 13 ust. 3ai art. 30 ust. 3
Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn.: Dz. U. z 2026 r., poz. 13
ze zm.), w zwigzku z wystgpieniem Burmistrza Miasta i Gminy Koniecpol z 24 lipca 2026 r.
znak: GN.6722.3.19.2024

postanawiam
uzgodnié przedtozony projekt planu ogéinego miasta i gminy Koniecpol.
Uzasadnienie

Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol wnioskiem z 27 marca 2026 r. (data wptywu
30.03.2026 r.), znak: GN.6722.3.14.2024 uzupetnionym pismem z 2 kwietnia 2026 r. znak:
GN.6722.3.14.2024 wystgpit o uzgodnienie projektu planu ogélnego gminy Koniecpol.
Postanowieniem WOO0S.610.67.2026.A0K z 17 kwietnia 2026 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach odméwit uzgodnienia przedmiotowego projektu.

Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol wnioskiem z 1 lipca 2026 r. znak: GN.6722.3.15.2024
ponownie wystapit o uzgodnienie projektu planu ogélnego gminy Koniecpol. Postanowieniem
WOO0S.610.145.2026.A0K z 9 lipca 2026 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Katowicach ponownie odméwit uzgodnienia przedmiotowego projektu i wskazat,

iz uzgodnienie moze nastgpi¢ pod warunkiem: ograniczenia zasiegu jednostki 7SN —
rezygnacji z wyznaczenia czesci jednostki znajdujgcej sie w obrebie obszaru Natura 2000
Biatka Lelowska PLH240031; rezygnacji / ograniczenia wyznaczania jednostki 3SN (strefa
zieleni i rekreaciji) w sposob, ktéry gwarantowaé bedzie brak negatywnego wptywu na cele

i przedmioty ochrony w/w obszaru Natura 2000; ograniczenia zasiegu jednostek 1SR, 12SJ,
14SJ, 9SR, 22SR, 23SZ, 21SU, 5SW oraz 660UZ — rezygnacja z wyznaczenia czesci
jednostek znajdujgcych sie w obrebie koryta rzeki Pilicy oraz koryta jej doptywow, w tym



rzeki Biatki oraz Zwleczy; wyznaczania jednostek 86SJ, 95SJ, 97SJ, 101SJ, 9SI, 22SR,
w sposob, ktory gwarantowac bedzie brak negatywnego wptywu na cele i przedmioty
ochrony w/w obszaru Natura 2000.

Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol wnioskiem z 24 lipca 2026 r. znak: GN.6722.3.19.2024
po raz trzeci wystgpit o uzgodnienie projektu planu ogélnego gminy Koniecpol. Do wniosku
dotgczono projekt w/w planu wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko.

Na podstawie danych Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody, a takze dokumentaciji

dotyczgcej zasobow, twordw i sktadnikow przyrody bedgcej w dyspozycji Regionalne;j

Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach, w tym danych przestrzennych ustalono,

ze na obszarze gminy Koniecpol, objetym ustaleniami projektu planu ogdlnego (dalej: POG)

wystepuja:

— obszary Natura 2000: Suchy Miyn PLH240016, Dolina Gérnej Pilicy PLH260018, Biatka
Lelowska PLH240031,

— rezerwat przyrody Borek,

— uzytki ekologiczne: Misiowa oraz Torfowisko,

— strefy ochrony ostoi miejsca rozrodu i regularnego przebywania gatunkéw chronionych,
— Kkorytarze ekologiczne:

e regionalny korytarz migracji ptakéw ,Dolina gérnego biegu Pilicy (od Szczekocin
po Okotowice)” wraz z przystankami ,Stawy w Koniecpolu i Chrzgstowie” oraz ,Stawy
w Okotowicach”, korytarz migracji ssakéw kopytnych ,K/PILICA-N”, korytarz migracji
ssakéw drapieznych ,D/JURA-N”, korytarze spojnosci obszaréw chronionych M5
.Lelowski” oraz M4 ,Borek-Gérna Pilica”, korytarz ichtiologiczny ,Korytarz Rzeki
Pilica” oraz obszary rdzeniowe, korytarze chiropterologiczne wzdtuz dolin rzeki Pilica
oraz Biala [zgodnie z publikacjg pn. ,Opracowanie ekofizjograficzne do Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Slgskiego” (Centrum Dziedzictwa
Przyrody Gérnego Slaska, Katowice, 2015)],

o korytarz ekologiczny GKPdC-10A ,Bory Stobrawskie — Lasy Przedborskie” [zgodnie
z danymi opracowanymi w ramach projektu realizowanego przez Instytut Biologii
Ssakow Polskiej Akademii Nauk w Biatowiezy (IBS PAN), etap Il projektu, 2012 r;
wyniki projektu przedstawione na stronie: https://mapa.korytarze.pl/].

Zgodnie z art. 13 ust. 3a Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody — projekty
planéw ogdlnych gmin, w czesci dotyczgcej rezerwatu przyrody i jego otuliny, wymagajg
uzgodnienia z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska w zakresie ustalen tych plandw,
mogacych mie¢ negatywny wptyw na cele ochrony rezerwatu przyrody.

Zgodnie z art. 30 ust. 3 w/w ustawy projekty planéw ogdlnych gmin, w czesci dotyczacej
istniejgcego lub projektowanego obszaru Natura 2000 wymagajg uzgodnienia z regionalnym
dyrektorem ochrony srodowiska w zakresie ustalen tych planéw, mogacych znaczgco
negatywnie oddziatywac na obszar Natura 2000.

W przedtozonej do ponownego uzgodnienia wersji projektu POG wprowadzono nastepujgce
zmiany, uwzgledniajgce uwagi Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach,
tj..

1) dla obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031
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— ograniczono zasieg jednostki 7SN — zrezygnowano z wyznaczenia czgSci
jednostki znajdujgcej sie w obrebie obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska
PLH240031

2) dla obszar Natura 2000 Dolina Gérnej Pilicy PLH260018

— ograniczono zakres zagospodarowania wprowadzanego w jednostce 3SN
(aktualnie podzielonej na jednostki 3SN, 10SN, 9SN, 8SN) w sposadb, ktory
zapewnia brak znaczgcego negatywnego wptywu na cele i przedmioty ochrony
ww. obszaru Natura 2000,

— ograniczono zasieg jednostek 1SR, 12SJ, 14SJ, 9SR, 22SR, 23SZ, 21SU, 5SW
oraz 660UZ — zrezygnowano z wyznaczenia czesci jednostek wkraczajgcych
w obreb koryta rzeki Pilicy oraz koryta jej doptywow, w tym rzeki Biatki oraz
Zwleczy,

— ograniczono zakres wyznaczanych jednostek 86SJ, 95SJ, 97SJ, 101SJ, 9SI,
22SR, w sposodb, ktéry zapewnia brak znaczgcego negatywnego wptywu na cele
i przedmioty ochrony w/w obszaru Natura 2000.

Tut. Organ przeanalizowat nowy projekt przedmiotowego dokumentu wraz z Prognozg
oddziatywania na $rodowisko, uwzgledniajgc dane przyrodnicze bedace w posiadaniu
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach (geoportal RDOS), pod katem
mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania realizacji ustalen POG na walory
przyrodnicze analizowanego obszaru oraz mozliwosci wystepowania ewentualnych kolizji
srodowiskowych.

Rezerwat przyrody Borek [zwany dalej Rezerwatem], zajmuje pétnocno-zachodni fragment
gminy, pomiedzy sotectwami Lysiny a Radoszewnica. Celem ochrony przyrody

w Rezerwacie jest zachowanie ze wzgledéw naukowych, dydaktycznych i spotecznych
kompleksu lesnego o urozmaiconych wielogatunkowych drzewostanach, posiadajgcych
cechy zespotdéw naturalnych. Zgodnie z analizg przekazanych danych przestrzennych,
projekt POG w obrebie catosci obszaru Rezerwatu przewiduje wprowadzenie strefy
planistycznej otwartej (jednostka 43S0O). W kwestii sposobu zagospodarowania w obrebie
w/w formy ochrony przyrody, za pozytywne uzna¢ nalezy wyznaczenie dla tego terenu strefy
otwartej (jednostka 43S0O) oraz niewyznaczenie dla tej strefy (jednostki 43SO) dodatkowych
profili funkcjonalnych, uzupetniajgcych mozliwe zagospodarowanie. Ponadto,

w bezposrednim otoczeniu niniejszego Rezerwatu, rowniez w zdecydowanej wiekszosci
wyznaczone zostaty strefy otwarte (jednostki SO).

W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego oddziatywania

na przedmioty ochrony przedmiotowego rezerwatu przyrody. Proponowane ustalenia nie
naruszg rowniez zakazéw obowigzujgcych na terenie rezerwatu przyrody - obowigzujgcych
zgodnie z art. 15 ustawy o ochronie przyrody.

Obszar Natura 2000 Suchy Mtyn PLH240016 zajmuje potudniowg czes$¢ gminy w sotectwie
Lysakéw, wzdtuz doliny rzeki Pilicy. Zgodnie z analizg przekazanych danych przestrzennych,
projekt POG na zdecydowanej wiekszoéci ww. obszaru Natura 2000 przewiduje
wprowadzenie stref planistycznych otwartych (jednostki SO). Ponadto, w obrebie

w/w obszaru chronionego wyrézni¢ mozna réwniez fragmenty stref umozliwiajgcych
zagospodarowanie — strefy wielofunkcyjne z zabudowag mieszkaniowg jednorodzinng (SJ)
wraz z fragmentem obszaru uzupetnienia zabudowy (OUZ).

Dla obszaru tego ustanowiono plan zadanh ochronnych, tj. Zarzgdzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 9 lutego 2023 r. w sprawie
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ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Suchy Mtyn PLH240016,
zmienionego Zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z
dnia 27 czerwca 2024 r. zmieniajgcym zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Suchy Miyn PLH240016 [zwanym dalej PZO Suchy
Mtyn] [https://www.gov.pl/web/rdos-katowice/suchy-mlyn-plh240016].

Obszar Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031 obejmuje koryto rzeki Biafki,
przeptywajacej przez potudniowg czes¢ gminy, od granicy z gming Leléw. Zgodnie z analizg
przekazanych danych przestrzennych, projekt POG na catosci nn. obszaru Natura 2000
przewiduje wprowadzenie stref planistycznych otwartych (jednostki SO).

Dla obszaru tego ustanowiono plan zadan ochronnych, tj. Zarzgdzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 1 grudnia 2022 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska
PLH240031 [zwanym dalej PZO Biatka Lelowska] [https://www.gov.pl/web/rdos-
katowice/bialka-lelowska-plh240031].

Obszar Natura 2000 Dolina Goérnej Pilicy PLH260018 obejmuje koryto rzeki Pilicy oraz koryta
jej doptywdw, w tym rzeki Biatki oraz Zwleczy, przeptywajgcych przez centralng oraz
wschodnig czes¢ gminy, wraz z ich bezposrednim otoczeniem. Zgodnie z analizg
przekazanych danych przestrzennych, projekt POG na wiekszosci ww. obszaru Natura 2000
przewiduje wprowadzenie stref planistycznych otwartych (jednostki SO). Ponadto, w obrebie
ww. obszaru chronionego wyrdzni¢ mozna réowniez strefy zwigzane z formami
zagospodarowania, tj. strefy wielofunkcyjne z zabudowg mieszkaniowg jednorodzinng (SJ),
strefy infrastrukturalne (Sl), strefy produkcji rolniczej (SR), strefy wielofunkcyjne z zabudowg
zagrodowg (SZ), strefy zieleni i rekreacji (SN), strefy ustugowe (SU), strefy komunikacyjne
(SK), strefy gospodarcze (SP), a takze fragmenty obszaru uzupetnienia zabudowy (OUZ).
Dla w/w obszaru Natura 2000 nie ustanowiono planu zadan ochronnych ani planu ochrony.
Dla tego obszaru Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach sporzadzit
tymczasowe cele ochrony dla siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow i ich siedlisk bedgcych
przedmiotami ochrony ostoi (Zatgcznik do obwieszczenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach z dnia 6 czerwca 2022 r.) [https://www.gov.pl/web/rdos-
kielce/tymczasowe-cele-ochrony].

W kwestii przewidywanego sposobu zagospodarowania, za pozytywne uzna¢ nalezy
wyznaczenie dla wiekszosci tych obszaréw Natura 2000 stref otwartych (SO) oraz
niewyznaczenie dla tych stref dodatkowych profili funkcjonalnych, uzupetniajacych mozliwe
zagospodarowanie. W szczegdlnosci za pozytywne nalezy uzna¢ wyznaczenie stref
otwartych (SO) w obrebie koryta rzeki Pilicy oraz koryt jej doptywow, w tym rzeki Biatki oraz
Zwleczy. Jak wynika bowiem z analizy danych posiadanych przez tut. Organ, rzeka Pilica
na terenie gminy Koniecpol (w granicach ww. obszaréw Natura 2000 jak i w jej doptywach,
w tym rzeki Biatki oraz Zwleczy) jest siedliskiem dla cennych chronionych gatunkéw zwierzat,
bedacych przedmiotami ochrony ww. obszaréw Natura 2000. Strefg otwartg (SO) objeto
rowniez fragment koryta rzeki Biatki - na odcinku przed ujsciem do rzeki Pilicy
(przeptywajgcym poza granicami obszaru Natura 2000 Dolina Gornej Pilicy PLH260018).
Takie rozwigzanie pozwoli bowiem na zachowanie ciggtosci hydrologicznej wraz z dalszym
przebiegiem rzeki Biafki, przeptywajacym przez nn. obszar Natura 2000.

W kwestii pozostatych stref wkraczajgcych w granice w/w obszaréow Natura 2000, wskazac¢
nalezy, iz zgodnie z analizg danych posiadanych przez tut. Organ, proponowane ustalenia
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majg w tym zakresie w wigkszosci charakter porzgdkujgcy: wynikajg z istniejgcych form
zainwestowania, czy tez z obowigzujgcych na terenie gminy Koniecpol aktow planowania
przestrzennego. Jednoczesnie, za pozytywne nalezy uzna¢ wyznaczenie stref
umozliwiajacych zabudowe (w tym zabudowe mieszkaniowa, ustugowg, gospodarczg, itp.)
poza zasiegiem siedlisk / stanowisk cennych gatunkéw chronionych zwierzat oraz cennych
siedlisk przyrodniczych bedgcych przedmiotami ochrony w/w obszaréw Natura 2000.

Za pozytywne nalezy réwniez uzna¢ wyznaczenie dla stref zwigzanych

z zagospodarowaniem (na fragmentach aktualnie niezagospodarowanych, wkraczajgcych
w granice obszaréw Natura 2000), dodatkowych profili funkcjonalnych w zakresie terenéw
zieleni naturalnej.

W granicach obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej Pilicy PLH260018, wystepujg rowniez
zbiorniki wodne, stanowigce czesciowo siedliska dla cennych chronionych gatunkéw
zwierzat stanowigcych przedmioty ochrony ww. obszaru. Jak wynika z analizy przekazanych
danych przestrzennych, w ich obrebie przewidziano w wigkszosci strefy produkciji rolniczej
(SR) — kompleksy stawéw hodowlanych, z jednoczesnym wyznaczeniem dodatkowych profili
funkcjonalnych w zakresie terenéw zieleni naturalnej, terenéw wod. W obrebie jednego

ze zbiornikow wodnych, zlokalizowanego pomiedzy rzekg Pilicg, a Kanatem Kopanka

w miejscowosci Koniecpol, wprowadzono strefy zieleni i rekreacji (SN), z wyznaczeniem
dodatkowych profili funkcjonalnych w zakresie terenéw zieleni naturalnej (ktory to zbiornik
stanowi siedlisko dla gatunku ptaza bedacego przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000).
Jak wskazujg autorzy POS, wyznaczenie stref zieleni i rekreacji (SN) w tym obszarze wynika
z istniejgcego w tym miejscu zagospodarowania zwigzanego z rekreacjg. Ponadto, strefe

te wyznaczono w zwigzku z planowang przez gmine realizacjg bazy wypoczynkowo-
turystycznej na terenach przylegtych do zalewu, a dla przedsiewziecia tego wydana zostata
decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Katowicach, pismem znak: WO008.4220.403.2021.JZ.8 z dnia 27 kwietnia 2023 r., wyrazit
opinie, iz nie istnieje koniecznosé przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla
przedsiewziecia pn.: ,Zagospodarowanie terendw przylegtych do zalewu w celu stworzenia
bazy wypoczynkowo-turystycznej przy ul. Armii Krajowej w Koniecpolu” oraz okreslit warunki
realizacji przedsiewziecia.

W zwigzku z powyzszym uznac¢ nalezy, iz wprowadzane ustalenia projektu POG nie wplyng
znaczgco negatywnie na przedmioty ochrony przedmiotowych obszaréw Natura 2000,

a takze na ich spdjnosc i integralnosé, nie bedg zrédtem zidentyfikowanych zagrozeh dla
przedmiotéw ochrony, nie wptyng posrednio lub bezposrednio na mozliwo$¢ osiggniecia
celow dziatan ochronnych, ani nie wptyng na realizacje zaplanowanych dziatan ochronnych
[w przypadku obszaru Natura 2000 Suchy Miyn PLH240016 oraz Natura 2000 Biatka
Lelowska PLH240031], a takze nie wptyng posrednio lub bezposrednio na mozliwos¢
osiggniecia tymczasowych celow dziatan ochronnych [w przypadku obszaru Natura 2000
Dolina Gérnej Pilicy PLH260018].

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja ustalen projektu planu nie bedzie skutkowac
wystgpieniem znaczacych negatywnych oddziatywan na elementy przyrodnicze objete
przewidywanym oddziatywaniem, w tym obszary Natura 2000: Suchy Miyn PLH240016,
Dolina Gérnej Pilicy PLH260018, Biatka Lelowska PLH240031 oraz rezerwat przyrody Borek.
Jego zatozenia nie kolidujg z celami ochrony wynikajgcymi z art. 13 ust. 1 Ustawy o ochronie
przyrody oraz nie wptyng negatywnie na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000, a takze
na ich spojnosc¢ i integralnosc. Proponowane rozwigzania planistyczne nie spowodujg
znaczgcego negatywnego wptywu na ochrone przyrody.
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Wobec powyzszego postanowiono jak w sentenciji.
Pouczenie

Na niniejsze postanowienie stuzy stronie prawo wniesienia zazalenia do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach, w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach
dr Mirostawa Mierczyk-Sawicka

/podpisano elektronicznie/

Kopia:
1. Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol
2. WOOS- al/a
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Warszawa, 28 lipca 2026 .

Paninstwowe
Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie

Dyrektor
Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej
w Warszawie

W.RPP.610.803.2026.57

DECYZJA

Na podstawie art. 104, art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691 t.j.) w zwiazku z art. 166 pkt 2 ust. 4, art. 240 ust. 3 pkt 7 ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r. poz. 960 t.j.) oraz art. 13i ust. 3 pkt 5 lit. b tiret trzecie,
art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. 2026 r.
poz. 538 t.j.)

po rozpatrzeniu

whniosku z dnia 24 lipca 2026 r. znak GN.6722.3.18.2024 Burmistrza Miasta i Gminy Koniecpol w przedmiocie

ponownego uzgodnienia projektu planu ogdlnego gminy Koniecpol, zgodnie z art. 166 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo
wodne

orzekam

uzgodni¢ projekt ww. planu ogélnego w zakresie dotyczacym zabudowy i zagospodarowania terenu
potoZzonego na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzia.

Uzasadnienie

W dniu 24 lipca 2026 r. do Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie w Warszawie, wptynat wniosek Burmistrza Miasta i Gminy Koniecpol w przedmiocie
uzgodnienia projektu planu ogdlnego gminy Koniecpol.

Dokonano analizy akt sprawy, na podstawie ktérych ustalono nastepujacy stan prawny.

Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, uzgodnienia projektu planu ogdélnego z dyrektorem regionalnego zarzadu gospodarki wodnej
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w zakresie dotyczacym zabudowy i zagospodarowania
terenu potozonego na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzia dokonuje sie w drodze decyzji, o ktorej
mowa w art. 166 ust. 5 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne.



W art. 166 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo wodne, wskazano, ze projekty planéw ogdélnych wymagaja
uzgodnienia z Wodami Polskimi, w zakresie dotyczacym zabudowy i zagospodarowania terenu potozonego na
obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzia. Zgodnie z art. 240 ust. 3 pkt 7 ustawy Prawo wodne, regionalne
zarzady gospodarki wodnej w ramach zadan Waéd Polskich uzgadniajg dokumenty oraz projekty decyzji, w tym
m.in. projekty planu ogdlnego.

Przywotane przepisy prawa, dotyczace kompetencji dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki
wodnej do wydawania decyzji uzgadniajacej w odniesieniu do obszaréw, o ktérych mowa w art. 169 ust. 2 pkt
2 ustawy Prawo wodne, jednoznacznie okreélajg wtasciwosc rzeczowa, wskazujac, ze wydanie przedmiotowych
rozstrzygnie¢ dotyczy jedynie obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzia.

Zgodnie z art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne, obszary szczegélnego zagrozenia powodzig stanowiag
obszary, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest $rednie i wynosi 1%, obszary, na ktérych
prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosi 10%, obszary miedzy linig brzegu a watem
przeciwpowodziowym lub naturalnym wysokim brzegiem, w ktéry wbudowano wat przeciwpowodziowy,
a takze wyspy i przymuliska (o ktérych mowa w art. 224 ww. ustawy), stanowiace dziatki ewidencyjne
oraz pas techniczny.

Obszary szczegdlnego zagrozenia powodzig zgodnie z art. 169 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo wodne,
sg przedstawione na mapach zagrozenia powodziowego udostepnionych do publicznej wiadomosci na
Biuletynie Informacji Publicznej Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej z dnia 15 kwietnia 2015 r.

Strong w postepowaniu o wydanie decyzji uzgadniajgcej projekt planu ogdélnego z Wodami Polskimi,
zgodnie z art. 166 ust. 6 ustawy Prawo wodne jest Wnioskodawca.

Zgodnie z art. 166 ust. 1 ustawy Prawo Wodne obszary szczegélnego zagrozenia powodzig uwzglednia
sie w planie ogdélnym gminy.

Przechodzac od powyzszych ustalen formalnoprawnych, rozpoznajgc catoksztatt akt sprawy
stwierdzono nastepujacy stan faktyczny.

Przedmiotem rozpoznania uczyniono projekt planu ogdlnego gminy Koniecpol, znajdujgcego sie
czeSciowo w ramach obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig zgodnie z mapami zagrozenia
powodziowego o godle arkuszy: M-34-40-C-d-1, M-34-40-C-d-2, M-34-40-C-b-3, M-34-40-C-b-4,
M-34-40-C-b-1, M-34-40-C-b-2, M-34-40-A-d-4, M-34-40-B-c-3.

Analizujac przestane materiaty dot. ww. projektu ustalono, ze na terenie gminy Koniecpol znajduja sie
obszary szczegblnego zagrozenia powodzig dla zalewu woda Q1% oraz zalewu woda Q10% od rzeki Pilicy

Obszary szczegdélnego zagrozenia powodziowego obejmujg fragmenty stref planistycznych:

Strefa produkcji rolniczej oznaczona symbolami [9SR, 23SR, 24SR] z profilem funkcjonalnym podstawowym
przeznaczonym pod teren produkcji w gospodarstwach rolnych, teren wielkotowarowej produkgcji rolnej, teren
akwakultury i obstugi rybactwa, teren komunikacji, teren ogrodéw dziatkowych, teren infrastruktury
technicznej wraz z profilem dodatkowym przeznaczonym pod teren zieleni naturalnej, teren wod (9SR, 24SR)
lub teren zieleni naturalnej, teren lasu, teren wéd (23SR). Na podstawie informacji publikowanych przez Gtéwny
Urzad Geodezji i Kartografii, ustuga: Krajowa Integracja Ewidencji Gruntéw, dostepnych w dniu 27.07.2026 r.
ustalono, ze cze$¢ ww. terenéw potozonych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodzia jest aktualnie
zainwestowana (23SR, 24SR, 9SR). Ww. tereny znajduja sie cze$ciowo w granicach obszaréw szczegdlnego
zagrozenia powodzig o prawdopodobienstwie wystgpienia powodzi raz na 100 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu
wynosi do 0,5 mi 0,5 - 2 m oraz raz na 10 lat, gdzie gtebokos$¢ zalewu wynosi do 0,5 mi 0,5 -2 m.

Strefa komunikacyjna oznaczona symbolami [1SK, 2SK] z profilem funkcjonalnym podstawowym
przeznaczonym pod teren autostrady, teren drogi ekspresowej, teren drogi gtéwnej ruchu przyspieszonego,
teren drogi gtéwnej, teren komunikacji kolejowej i szynowej, teren komunikacji kolei liniowej, teren komunikacji
wodnej, teren komunikacji lotniczej, teren obstugi komunikacji, teren ogrodéw dziatkowych, teren
infrastruktury technicznej. Ww. tereny znajduja sie czesciowo w granicach obszaréw szczegdlnego zagrozenia
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powodzig o prawdopodobienstwie wystgpienia powodzi raz na 100 lat, gdzie gteboko$é zalewu wynosi
do 0,5mi0,5-2morazrazna 10 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosi do 0,5 mi 0,5 -2 m.
Strefa otwarta oznaczona symbolami [1S0O, 250, 1150, 14S0, 15S0, 1650, 17S0, 18S0, 2650, 57S0, 65S0]
z profilem funkcjonalnym podstawowym przeznaczonym pod teren rolnictwa z zakazem zabudowy, teren lasu,
teren zieleni naturalnej, teren wéd, teren komunikacji, teren ogrodéw dziatkowych, teren infrastruktury
technicznej. Ww. tereny znajdujg sie czeSciowo w granicach obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig
o prawdopodobienistwie wystgpienia powodzi raz na 100 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosi do 0,5 m
i 0,5 -2 morazrazna 10 lat, gdzie gtebokos¢ zalewu wynosi do 0,5mi 0,5 -2 m.

Na podstawie powyzszego stwierdza sie, ze spetnione s3 przestanki warunkujgce wydanie decyzji
uzgadniajacej projekt planu ogdélnego gminy Koniecpol .

Stosownie do przedstawionych wyjasnien orzeczono jak w sentencji.

z up. Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Wéd Polskich

Artur Rychlewski
Zastepca Dyrektora ds. Organizacyjno-Ekonomicznych
/podpisano elektronicznie/

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Prezesa Wéd Polskich za posrednictwem Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
w Warszawie ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

3. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej os$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania, decyzja staje sie ostateczna.

Rozdzielnik:
1. Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol, ul Chrzastowska 6A, 42-230 Koniecpol (e-Doreczenia),
2. a/a.
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