BURMISTRZ MIASTA 1 GMINY Koniecpol, dn. 07.10.2026 .
KONIECPOL
Nr ROS.6220.24.2024/2025.d

Decyzja

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 82 i art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz U. z 2026 1. poz. 670 ze zm.) zwane)
dalej ,ustawa 005”1 § 3 ust. 1 pkt 69 1it. a, pkt 89 lit. e i pkt 106 lit. b Rozporzadzenia Rady Ministréw
7 dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé moggcych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko
(Dz.U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.) oraz art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.. DzU. z 2025 r. poz.1691), po zasiggnigciu opinii organow
wspotdziatajacych,

Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol

I. Ustala $rodowiskowe uwarunkowania dla planowanego przedsigwzigcia mogacego
potencjalnie znaczaco oddzialywaé na §rodowisko polegajacego na ,,Przebudowie istniejacych
stawow rybnych na obiekt stawowy przeznaczony do hodowli pstraga w m. Koniecpol, pow.
czgstochowski, woj. §laskie” |

i jednocze$nie okresla:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:

Przedsigwziecie pn.: ,,Przebudowa istniejacych stawow rybnych na obiekt stawowy przeznaczony

do hodowli pstraga w m. Koniecpol, pow. czestochowski, woj. SJaskie” planuje si¢ zrealizowad na czgsci

dzialek nr ewid.: 3651/4 Wp 1z. Bialka, 5561/1, 5562, 5563, 7919, 7920, 7921, 7922, 7923 obreb

Koniecpol, pow. czgstochowski, woj. $laskie.

W sktad planowanego do wykonania przedsiewziecia wehodzg nastgpujace elementy:

1. Ujecie brzegowe wody z rzeki Biatki na doprowadzalnik, sktadajace si¢ z betonowej komory
w formie przyczotka dokowego, zabezpieczone na wlocie stalowa krata o fagodnym pochyleniu.

2. Kompleks stawow pstragowych, skiadajacy sie z szesciu tandemow (zestawdw) co daje facznie
12 stawdw w formie betonowych kanaléw (basendéw) o Scianach pionowych wykonanych
7 bloczkéw betonowych (betonitéw), o wymiarach: szerokose 6,0 m, diugo$¢ 45,0 m i tgcznej
powierzchni 3 240 m?. Dno pod kompleksem stawdw pstragowych stanowi¢ bedzie plyta beto-
nowa.

3. Doprowadzalnik wody do poszezegdlnych tandeméw o zmiennej szerokosci: na wlocie 2,50 m,
na koficu 1,50 m — éciany pionowe z bloczkow betonowych, dno plaskie betonowe.

4. Osadnik odchoddéw ryb i niewykorzystanego pokarmu, oddzielony od basenéw produkcyjnych
pasem drogi gruntowej szer. 4,0 m, Z wymuszonym obiegiem wody (§ciany 1 dno betonowe).
Wymiary osadnika: szeroko$¢ 10,0 mi diugoé¢ 81,25 m, z odplywem podczyszezonych $ciekow
do istniejacego ziemnego stawu karpiowego, traktowanego jako oczyszczalnia Sciekow
pochodzacych z produkeji pstraga.

5. Odprowadzenie wody ze stawu karpiowego do rzeki Biatki Lelowskie] pod droga dojazdowg
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do budynku mieszkalnego przy ul. Poludniowej nr 50 w formie przepustu rurowego z pietrze-

niem szandorowym na wlocie, z kratq gesta na najwyzszej desce szandorowe;j.
2. Istotne warunki Korzystania ze §rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigeia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyredniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwodci dla terenéw
sasiednich;
2.1. Na etapie realizacji przedsigwziecia:
I. Na etapie realizacji:
L. Sprz¢t mechaniczny moze poruszaé si¢ wylacznie po:
1) istniejgeej drodze - ul. Potudniowa oraz drogach gruntowych, dojazdowych do obiektu,
2) tymezasowo wyznaczonych drogach:
a) przy rzece Bialce Lelowskiej w pasie drogowym, gruntowym o szerokoéci 10,0 m,
b) wzdhiz cieku Przysieka w pasie szerokosci 15,0 m,
¢) po drodze gruntowej o szer, 4,0 m oddzielajace; baseny produkcyjne od osadnika odchodéw ryb
I niewykorzystanego pokarmu,
2. W celu ochrony flory i fauny w trakcie realizacji przedsiewziecia:
1) przed przystgpieniem do wykonywania prac terenowych wszystkich pracownikéw nalezy
przeszkoli¢ i poinformowaé o sposobie postgpowania w przypadku stwierdzenia na terenie budowy
zwierzgt. Przeszkolenia powinien dokonac ekspert z nadzoru przyrodniczego — zoolog,
2) prace przygotowawcze przed rozpoczgeiem inwestycji oraz roboty ziemne w fazie jej realizacji
nalezy prowadzi¢ po uprzednim sprawdzeniu przez specjalistow: botanika i zoologa z nadzoru
przyrodniczego czy na powierzchni terenu objetego oddzialywaniem znajduja si¢ chronione gatunki
roslin, zwierzat oraz siedliska niezidentyfikowane w trakcie badan terenowych. Kontrole nalezy
przeprowadzi¢ nie weze$niej niz 2 tygodnie przed rozpoczeciem rtobdt, W przypadku
ich stwierdzenia ww. nadzér przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie postgpowania, m.in,
0 koniecznosci uzyskania odpowiedniego zezwolenia na czynnosci podiegajgce zakazom. Dopiero
po uzyskaniu tej zgody bedzie mozna przystapié do prac przygotowawczych i robét ziemnych,
3) wycinke krzewoéw kolidujgeych z realizacja przedsiewzigcia, a takze szuwardw nalezy
przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw, przypadajacym w terminie od 1 marca
do 15 pazdziernika. Dopuszcza si¢ przeprowadzenie wycinki w tym okresie, lecz po uprzednim
potwierdzeniu przez specjaliste zoologa braku legéw gatunkow chronionych. Kontrole zajecia
siedlisk przeprowadzi¢ nalezy nie wezesniej niz 3 dni przed rozpoczgciem prac. W przypadku
wykrycia legéw gatunkéw chronionych nalezy zaprzestaé wycinki do czasu stwierdzenia
przez nadzor przyrodniczy wyprowadzenia miodych z gniazda,
4) w celu zminimalizowania wplywu zaplanowanych prac na drzewa i krzewy nieprzeznaczone
do wycinki nalezy:
a) pnie drzew, gdzie w rejonie rzutéw ich koron konieczne bedzie wykonanie prac ziemnych oraz
ruch pojazdéw, zabezpieczyé przez szezelne oszalowanie deskami, wypelniajgc przestrzen pomigdzy
pniem a deska materialem amortyzujagcym (np. matami stomianymi, Juta), deski mocowa¢ bez uzycia
gwozdzi, wysokos¢ szalowania ok. 2 m, do wysokosci dolnych galezi korony, dolng krawedz opieraé
na podlozu, nie za$ na nadbiegach korzeniowych,
b) drzewa znajdujace sie¢ w bezpodrednim sasiedztwie planowanych dziatan, gdzie nie sq planowane
prace/przejazdy sprzetu mechanicznego wygrodzié trwatym ogrodzeniem o wysokosci 1,5 m,
w odlegtosci stosownej do obwodu drzewa. Doktadne migjsce i sposéb wykonywania zabezpicczeni



okresli specjalista botanik z nadzoru przyrodniczego. Ewentualne prace prowadzone w strefie
korzeniowej (od pnia drzewa do 2 m od obrysu korony), nalezy wykonywac recznie,

¢) korzenie odsloniete w czasie wykopéw, nalezy w miare mozliwosci recznie wypusci¢ glebiej
i zabezpieczy¢ przed wysychaniem i przymrozkami, np. popizez zastosowanie oston jutowych,
a wykopy w poblizu drzew i krzewdéw niezwlocznie zasypaé po zakoficzeniu prac. W przypadku
przerw w pracy wykopy nalezy tymczasowo zasypa¢ lub przykry¢ korzenie matami stomianymi, aby
przeciwdziataé ich wysychaniu. W warunkach grozacych przesuszeniem korzeni drzew i krzewow
nalezy podlewaé i utrzymywaé korzenie w odpowiedniej wilgotnosci. Niedopuszcezalne jest
obcinanie korzeni szkicletowych drzew,

d) w obrebie rzutu korony drzew nie mozna magazynowaé materiatéw chemicznych i ziemi
powstalej z wykopow, stosowac otwartego ognia, lokalizowaé placéw manewrowych i miejsc postoju
sprzetu cigzkiego,

¢) po zakoficzeniu prac, zabezpieczenia zieleni nalezy zdemontowa¢. Szczegdlowy sposob
wykonania oraz zakres zabezpieczen dostosowaé do warunkéw lokalnych, rodzaju prowadzonych
prac, po uzgodnieniu ze specjalista botanikiem,

5) teren inwestycji, w szczegdlnosel miejsca mogace stanowi¢ putapki dla plazéow (wykopy,
zaglebienia wypelnione woda, zastoiska 1 zalewiska, koleiny) nalezy poddawaé regularnym
kontrolom, ktére nalezy prowadzié w okresie wiosennych i jesiennych migracji plazéw,
tj. od 15 lutego do 15 maja oraz od 15 wrzesnia do 15 listopada, dwa razy dziennie (rano
i wieczorem), a w pozostatym okresie raz dziennie. Zidentyfikowane osobniki, w tym doroste, formy
rozwojowe i mtodociane, wykazane w trakcie kontroli nalezy przenie$¢ przy udziale przeszkolonych
do tego pracownikéw, poza teren prowadzonych prac, do stanowisk zastgpczych biorac pod uwage
mozliwos$é ich przetrwania we wlasciwym stanie ochrony na nowym stanowisku, z uwzglednieniem
czynnikéw antropogenicznych, po uzyskaniu zezwolenia na czynnosci zakazane na podstawie art. 56
ustawy o ochronie przyrody,

6) osoby chwytajgce i przesiedlajace osobniki ww. gatunkéw herpetofauny (przeszkoleni pracownicy,
specjalista herpetolog), zobowiazane sa do zachowania higieny w trakcie prowadzenia czynnosci
terenowych, przede wszystkim do doktadnego suszenia, czyszezenia sprzgtu terenowego oraz obuwia
(najlepiej na stoficu lub przy uzyciu dostgpnych, rekomendowanych srodkéw, np. roztwor Betadine),
7) miejsce realizacji przedsiewziecia nalezy skutecznie zabezpieczy¢ przed mozliwoscia przedostania
sie na jego teren matych zwierzat - w tym plazéw, poprzez zastosowanie tymczasowego wygrodzenia
herpetologicznego, pod nadzorem eksperta zoologa. Ogrodzenie to musi funkcjonowa¢ w okresie
od 15 lutego do 15 listopada, mie¢ charakter stabilny, z trwalym naciagiem i by¢ wykonane
z geotkaniny, folii polimerowej lub plotka z siatki stalowej o oczkach wielkosci maksymalnie 0,5 cm
x 0,5 em, 0 wysokogci min. 50 ¢m nad poziomem gruntu oraz osadzone w gruncie na glebokosé nie
mniejsza niz 30 em, z przewieszka o diugoscei co najmniej 10 cm, skierowang ,,na zewnatrz” od placu
budowy. Wolne kofice ogrodzen nalezy zakoficzyé U — ksztattnymi zawrotkami. W przypadku
zastosowania geotkaniny ogrodzenie nalezy rozciagna¢ na drewnianych palikach w odlegtosei
nie wiekszej niz 2 m. Lokalizacje oraz stan techniczny wygrodzenia nalezy na biezaco ustalac przy
udziale nadzoru zoologicznego, w sposéb dostosowujacy jego rozmieszczenie do lokalnych
uwarunkowan $rodowiskowych i aktualnego -frontu robdt z mozliwoscia jego przemieszczania
W miar¢ postepu prac.

3. Wode z istniejacych stawéw nalezy spusci¢ na przelomie pazdziemika — listopada. Opréznianie
wody nalezy prowadzié powoli, etapami, pod statym nadzorem specjalisty zoologa,
z zabezpieczeniem wlotéw pomp koszami filtracyjnymi o wymiarach oczek 5 mm x 5 mm. Kiedy

3



woda osiagnie minimalny, bezpieczny poziom, wskazany przez nadzor zoologiczny, ryby nalezy
odlowié. Po odlowie nalezy przeprowadzi¢ catkowite oprdéznienie zbiornika z wody. Jednoczesnie
nalezy doktadnie skontrolowaé¢ mis¢ stawow pod katem wystgpowania gatunkow plazéow 1 innych
organizméw wodnych, w tym zaglebionych w mule. Zwierzgta z opréznianego zbiornika nalezy
przenie$¢ w bezpieczne siedliska umozliwiajace ich przetrwanie, pod nadzorem przyrodniczym
zoologa oraz po uzyskaniu zezwolenia na czynnos$ci zakazane.

4. Budowe ujecia brzegowego w km 1+498 Biatki Lelowskiej oraz wylotu z przepustu do rzeki
w km 1+270 nalezy prowadzi¢ z brzegu rzeki.

5. W odniesieniu do wystepujacych w miejscu realizacji przedsigwzigeia inwazyjnych gatunkow
roélin innych niz: inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla Polski, inwazyjne gatunki obce
stwarzajgce zagrozenie dla Unii oraz inwazyjne gatunki obce, ktére prawdopodobnie spetniajg
kryteria uznania ich za stwarzajgce zagrozenie dla Unii, nalezy:

1) roéliny usuna¢ metoda mechaniczng — wyrwac albo wykosi¢ recznie lub $cigé czescel nadziemne
(kosa tradycyjna, kosa spalinowa, maczeta, sekator), a czg¢sci podziemne wykopa¢. Usunigcie roslin
przeprowadzié w polowie maja, potowie lipca oraz polowie wrzesnia,

2) odziez roboczg oraz wykorzystane narzgdzia oczy$ci¢ bezposrednio po usunig¢ciu roslin,
3) usunigte roéliny, glebe zanicczyszczong nasionami lub innymi czesciami roslin, z ktérych rosliny
te moga si¢ rozmnozy¢ oraz pozostatoéci z oczyszezania odziezy roboczej 1 narzedzi niezwlocznie
umie$cic w szczelnych workach lub pojemnikach i traktowaé jako odpad przeznaczony
do unieszkodliwienia. Usunigte drzewa oraz krzewy pozbawione nasion oraz innych czesci,
7z ktérych roéliny te moga sie rozmnozy¢, mozna magazynowa¢ w miejscu ich usunigcia do czasu
przekazania do dalszego postepowania,

4) czynnosel te wykonac pod nadzorem i zgodnie z wytycznymi przyrodnika botanika z nadzoru
przyrodniczego.

6. Na etapie realizacji przedsiewziecia nalezy zapewni¢ nadzér przyrodniczy — specjalisci: zoolog
i botanik, w celu kontroli stanu srodowiska przyrodniczego, pelniony przez osoby legitymujace sie
doswiadczeniem odpowiednim do zakresu wykonywanego nadzoru.

7. Do zadan nadzoru przyrodniczego nalezato bedzie:

1) nadzor zoologiczny:

a) przeszkolenie pracownikéw budowy o sposobie postepowania ze zwierzgtami stwierdzonymi
na placu budowy,

b) kontrola powierzchni terenu oraz zieleni objetych inwestycja pod katem wystepowania gatunkéw
i siedlisk zwierzat, przenoszenie zlowionych zwierzat, ich form rozwojowych 1 larwalnych
we wlasciwe dla nich siedliska poza rejon objety inwestycja, przy uwzglednieniu higieny
w zwigzku z chorobg ptazéw wywotang przez grzyba Batrachochytrium salamandrivorans,

¢) nadzér nad wykonaniem krat zabezpieczajacych wody Biatki Lelowskie] przed ucieczka psiraga
teczowego z hodowli,

d) decydowanie o lokalizacji tymczasowego wygrodzenia herpetologicznego oraz kontrola jego stanu
technicznego, sygnalizowanie o potrzebic naprawy,

¢) udzial przy spuszczaniu wody z istniejgcych stawow karpiowych wraz z kontrolg misy stawdw
i przenoszeniem organizmow zywych zasiedlajgcych w bezpieczne miejsca,

f) kontrola calego terenu budowy. W trakcie prac, przekazywanie Wykonawcy budowy uwag
i zalecen co do prowadzonych prac,

g) | uzyskiwanie ewentualnych zezwolen na czynnosci podlegajace zakazom w  stosunku
do gatunkéw chronionych na podstawie art. 56 ustawy o ochronie przyrody,
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2) nadz6r botaniczny

a) nadzér na zabezpieczeniem drzew 1 krzewdéw nieprzeznaczonych do wycinki,
b) kontrola terenu pod katem wystepowania chronionych i cennych siedlisk i stanowisk roslin
nie wykazanych w dokumentacji wnioskowej,

¢) kontrola terenu przedsigwzigcla w zakresie wystgpowania gatunkéw rodlin obcych
{ inwazyjnych, podejmowanie dziatan majacych na cefu uniemozliwienie ich rozprzestrzeniania sie
oraz nadzér nad usuwaniem inwazyjnych gatunkéw roélin innych niz: inwazyjne gatunki obce
stwarzajace zagrozenie dla Polski, inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla Unii oraz
inwazyjne gatunki obce, kiére prawdopodobnie spelniaja kryteria uznania ich za stwarzajace
zagrozenie dla Unil,

d) uzyskiwanie cwentualnych zezwolen na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku
do gatunkéw chronionych na podstawie art. 56 ustawy o ochronie przyrody.

8. W trakcie realizacji przedsiewziecia eksploatowaé wylgcznie sprawny technicznie sprzet, maszyny,
urzadzenia i pojazdy, w celu maksymalnego ograniczenia wycickéw substancji eksploatacyjnych
do $rodowiska gruntowo-wodnego.

9. Teren budowy wyposazyé w sorbenty do neutralizacji wycickéw substancji eksploatacyjnych.
W przypadku wycieku do gruntu substancji niebezpiecznych zanieczyszczony grunt lub zuzyty
sorbent nalezy zebraé i przekaza¢ uprawnionym odbiorcom odpaddéw.

10. Tankowanie i naprawy pojazdéw prowadzi¢ poza terenem inwestycji, w miejscu przeznaczonym
do tego celu. Dopuszeza sie mozliwo$é tankowania sprzetu budowlanego na terenie inwestycji przy
wykorzystaniu mat absorbujacych oraz zachowaniu nalezytej ostroznosci.

11. Materialy i surowce skladowaé w sposéb uniemozliwiajacy przedostanie si¢ zanieczyszczen
do gruntu 1 wod.

12. Realizacja planowanej inwestycji nie moze powodowaé zmian stosunkéw wody na gruntach
sasiednich.

13. Prace realizacyjne prowadzié¢ w okresie niskich przeptywéw wody, nie powodujac przerwania
ciaglosci przeptywu wody w rzece.

14, Wode na potrzeby realizacji planowanego przedsigwzigcia pobiera¢ z sieci wodociagowej.

15. Powstajace na etapie realizacji przedsiewziccia odpady gromadzi¢ w szczelnych pojemnikach,
workach, kontenerach, przeznaczonych do tego celu, na terenie zaplecza budowy, a nastepnie
przekazywaé uprawnionym podmiotom posiadajagcym  stosowne zezwolenia w zakresie
gospodarowania odpadami.

16. Prace ziemne prowadzié¢ bez koniecznosci prowadzenia prac odwodnieniowych, a w przypadku
stwierdzenia konieczno$ci odwodnienia wykopow, prace odwodnieniowe prowadzic bez
koniecznodci trwalego obnizania poziomu wod gruntowych, wody z odwodnienia odprowadzi¢
zgodnie z obowigzujacym prawem.

17. Masy ziemne pochodzgce z wykopdw zagospodarowaé na terenie inwestycji, a nadmiar przekazaé
podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia.

18. Prace w korycie rzeki prowadzi¢ poza okresem tarta i migracji miejscowej ichtiofauny.

19. Przed rozpoczeciem prac oraz bezposrednio przed zasypaniem wykopdw przeprowadzac kontrole
w celu ewentualnej ewakuacji poza teren przedsigwzigeia uwigzionych zwierzat.

20. Scieki socjalno-bytowe powstajace w zwigzku z przebywaniem na terenie inwestycji
pracownikéw budowlanych zagospodarowa¢ wykorzystujac istniejgce pomieszezenia sanitarne
lub gromadzi¢ w szczelnych, przenosnych sanitariatach i przekazy waé uprawnionym podmiotom.



21. Masy ziemne pochodzace z wykopdéw zagospodarowaé na terenie inwestycji, a ich nadmiar
przekaza¢ podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia.

22. Przed rozpoczeciem prac oraz bezposrednio przed zasypaniem wykopdw przeprowadzaé kontrole
w celu ewentualnej ewakuac)i poza teren przedsiewzigcia uwigzionych zwierzat;.

2.2. Na etapie eksploatacji:

1. Wody pochodzace z hodowli ryb, przed zwrotnym odprowadzeniem do Biatki Lelowskiej, nalezy
podczyszcza¢ w osadniku, z zainstalowanymi na wylocie filtrami mechanicznymi, bgbnowymi
(mikrositami}, oraz w istniejacym stawie karpiowym.

2. Nalezy utrzymywaé przeptyw nienaruszalny (biologiczny) ponizej ujecia brzegowego dla rzeki
Biatki Lelowskie) wynoszacy 0,29 m3/s.

3. Wodg na potrzeby funkcjonowania planowanego obiektu stawowego do hodowli pstraga pobierac
z rzeki Bialki Lelowskiej, zgodnie z obowiazujgcymi przepisami.

4. Scieki socjalno-bytowe powstajace w zwiazku z przebywaniem na terenie inwestycji pracownikéw
budowlanych zagospodarowaé wykorzystujac istniejace pomieszczenia sanitarne lub gromadzic
w szczelnych, przenosnych sanitariatach i przekazywaé uprawnionym podmiotom.

5. Scieki z basenéw produkeyjnych oczyszezaé w planowanym osadniku poziomym nie mniejszym
niz 10,0 m szerokosci i 81,25 m dlugosei, wyposazonym w filtry mechaniczne bebnowe, a dalej
odprowadzaé poprzez istniejacy staw karpiowy do rzeki Bialki Lelowskiej.

6. W stawie karpiowym zastosowaé filtry hydrobotaniczne w postaci obsadzonej w dnie stawu
ro$linnosci wodnej celem poprawy parametréw odprowadzanych $cickow.

7. Scieki ze stawu karpiowego do rzeki Biatki Lelowskiej odprowadzaé planowanym przepustem
rurowym z pietrzeniem szandorowym na wlocie, z gesta krata na najwyzsze] desce szandorowe]
zapewniajaca skuteczng ochrone przed naplywem roslinnosci 1 odpaddéw, a szezegdlnie przed
ucieczka ryb z obiektu stawowego do rzeki Bialki Lelowskiej, ale takze powstrzymujgcy
przedostawanie si¢ ryb dzikich z rzeki na obiekt stawowy.

8. Prowadzi¢ monitoring odprowadzanych $ciekéw do rzeki Biatki Lelowskiej zgodnie z aktualnie
obowigzujgcymi przepisami prawa, w tym zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Zeglugi Srodladowej
7 dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczegélnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego oraz
warunkéw jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu do wod lub do ziemi sciekdéw, a takze przy
odprowadzaniu wéd opadowych lub roztopowych do woéd lub do urzadzen wodnych (Dz.U. z 2019 1.
poz. 1311).

9. Odpady powstajace na etapie eksploatacji gromadzi¢ w szczelnych pojemnikach przeznaczonych
do tego celu 1 przekazywaé uprawnionym podmiotom.

10. Osady pochodzgce z basenéw pstragowych magazynowaé w wydzielonych pojemnikach
(silosach} zabezpieczonych przed wyciekiem i zagospodarowac rolniczo jako nawdz lub przekazac
uprawnionym podmiotom celem utylizacji, zgodnie z obowiazujgcymi przepisami.

11. Padle ryby gromadzi¢ w chiodnych pojemnikach i regularnie przekazywal do utylizacji
uprawnionym podmiotom.

12. Prowadzi¢ monitoring poziomu wody rzeki Biatki Lelowskiej oraz wielkoéei przeptywu w celu
zachowania przeplywu nienaruszalnego w korycie rzeki, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

3. W dokumentacji wymaganej do uzyskania decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 ustawy
o udost¢pnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $§rodowisko nalezy uwzgledni¢:

1. Zastosowanie krat o0 wymiarach 10 mm x 30 mm, zabezpieczajacych wody Biatki Lelowskiej przed
rybami pochodzgcymi z hodowli na:



1) przyczdtku wiotowym ujecia wody na doprowadzalnik - krata o fagodnym pochyleniu 1:5,

2) gdrnej desce szandorowej, na wylocie wod z obiektu stawowego do rzeki Bialki Lelowskiej — krata
ustawiona pionowo.

2. Kompleks stawow pstragowych wykona¢ z szesciu tandemow (12 stawdéw w formie betonowych
kanaléw o $cianach pionowych), o wymiarach maksymalnych: 6,0 m szerokosci, 45,0 m dhugosci
i 1acznej powierzchni 3240m2. Dno pod kompleksem stawéw pstragowych wykonal z plyty
betonowe;.

3. We wszysikich szesciu tandemach produkcyjnych zastosowaé system recyrkulacyjny wody,
w ktorych woda bedzie dodatkowo sztucznie natleniana cieklym tlenem ze zbiornika cisnieniowego.
4, Zastosowa¢ doprowadzalnik wody do poszczegdlnych tandemdéw o zmiennej szerokosci:
na wlocie do 2,5 m , na koficu do 1,5 m — $ciany z bloczkow betonowych, dno plaskie betonowe.

5. W celu umozliwienia poboru wody na kompleks stawow pstragowych wykonaé ujecie brzegowe
wody, zlokalizowane w km 1+498 rzeki Biatki Lelowskiej, liczac od ujscia do rzeki Pilicy w gére
rzeki Biatki Lelowskiej.

6. Ujecie brzegowe wody z rzeki Biatki Lelowskiej sktadajace sie z betonowej komory w formie
przyczétka dokowego zabezpieczyé na wlocie stalowa krata o lagodnym pochyleniu celem
uniemozliwienia ucieczki ryb z obiektu stawowego jak i przedostawaniem si¢ ryb z rzeki na obiekt
stawowy;

7. Scieki z basenow produkeyjnych oczyszezaé w planowanym osadniku poziomym nie mniejszym
niz 10,0 m szerokosci i 81,25 m diugosei, wyposazonym w filtry mechaniczne bebnowe, a dalej
odprowadzaé poprzez istniejacy staw karpiowy do rzeki Biatki Lelowskiej;

8. W stawie karpiowym zastosowac filtry hydrobotaniczne w postaci obsadzonej w dnie stawu
roslinnodei wodnej celem poprawy parametrow odprowadzanych Sciekdw;

9. Scieki ze stawu karpiowego do rzeki Biatki Lelowskiej odprowadzaé¢ planowanym przepustem
rurowym z pietrzeniem szandorowym na wlocie, z gesta krata na najwyzszej desce szandorowe;j
zapewniajaca skuteczng ochrone przed naplywem roélinnosei i odpaddw, a szczegdlnie przed
ucieczka ryb z obiektu stawowego do rzeki Biatki Lelowskiej, ale takze powstrzymujgca
przedostawanie si¢ ryb dzikich z rzeki na obiekt stawowy;

I1. Nie stwierdza sie potrzeby przeprowadzenia:

1. Oceny oddzialywania na $rodowiskoe w ramach postgpowania w sprawie wydania pozwolenia
na budowe.

2. Postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na Srodowisko.

IIL. Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia stanowi zalacznik nr 1 do niniejszej decyzji.

Uzasadnienie

W dniu 1.10.2024 r. na wniosek P. Piotra Lesniaka zam. 42-230 Koniecpol ul. Potudniowa 50,
zostalo wszczete postepowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje planowanego przedsiewzigcia polegajgcego na ,.Przebudowie istniejgcych
stawow rybnych na obiekt stawowy przeznaczony do hodowli pstraga w m. Koniecpol, pow.
czestochowski, woj. $laskie”

Na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy oo$, Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol wystapit
do wiasciwych organéw o wydanie opinii, w wyniku czego Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Katowicach postanowieniem Nr WO0S.4220.534.2024.JZ.1 z dnia 2 grudnia 2024 r.
i Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Zarzadu Gospodarki Wodnej
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w Warszawie postanowieniem z dnia 9 stycznia 2025 r. nr ' WP.ZZS.4901.276.2024. WC.2 stwierdzili
o koniecznosci  przeprowadzenia oceny oddzialywania na s$rodowisko dla planowanego
przedsigwzigeia, natomiast Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Czestochowie pismem
nr NS-NZ.9022.1258.2024 z dnia 25.11.2024 1. wyrazil opinig, Zze dla planowanego przedsigwzigcia
nie istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Po dokonaniu analizy dokumentéw zataczonych do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz opinii w/w organéw, Burmistrz Miasta i Gminy Koniecpol w dniu
30.01.2025 r. wydal postanowienie nr ROS.6220.24./20242025.p o koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsiewzigcia na s$rodowisko oraz sporzadzeniu raportu oddziatywania
na §rodowisko dla planowanego przedsigwziecia o zawarto$el zgodnej z wymogami art. 66 ustawy
ood. Nastepnie zgodnie z art. 63 ust. 5 ustawy 0o0$ organ w dniu 31.01.2025 r. wydat postanowienie
o zawieszeniu postgpowania nr ROS.6220.24.2024/2025.p.zaw do czasu przedlozenia przez
wnioskodawce raportu o oddziatywaniu na $rodowisko.

W dniu 25.03.2025 r. wnioskodawca zlozyl opracowany raport o oddzialywaniu na $rodowisko,
w  wyniku czego zgodnie z art. 97 § 2 ustawy Kpa, organ postanowieniem
nr ROS.6220.24.2024/2025.p.0. z dnia 31.03.2025 1. podjat z urzedu zawieszone postepowanie.
Nastepnie na podstawie art. 77 ust. 1 ustawy oo$ Burmistrz Miasta 1 Gminy Koniecpol wystapit
do wlasciwych organdw o uzgodnienie warunkdéw realizacji dla planowanego przedsigwzigcia,
w wyniku ktérego Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach postanowieniem z dnia
11 lutego 2026 r. Nr W00S.4221.34.2025.JZ.6 odméwit uzgodnienia realizacji przedsiewziecia
w warlancie wskazanym przez Inwestora, Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Czgstochowie pismem nr NS-NZ.9022.1258.2024 zdnia 07.10.2025 r. ze wzgledu na wezesniejsza
opinie o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko planowanego
przedsigwziecia poinformowal, ze nie ma koniecznosci ponownego wystepowania o opinie,
a Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim
postanowieniem nr WP.ZZS.4900.3.2025.WC.6 z dnia 23.10.2025 r. okrelito warunki realizacji
planowanego przedsiewzigcia na podstawie dokumentacji sprawy.

Wobec odmowy uzgodnienia realizacji przedsiewziecia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach, Inwestor zmienil wariant przewidziany do realizacji i w dniu
27.04.2026 r. zlozyl yjednolicony raport oddzialywania na $rodowisko, ktéry przestano ponownie
do organdéw wspbldziatajacych. W wyniku wystgpienia organu, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Katowicach postanowieniem nr WOO0S.4221.34.2026.JZ.8 z dnia 14 lipca 2026 r.
i PGW Wody Polskie Dyrektor Zarzadu Zlewni w Warszawie postanowieniem
nr WP.ZZS.4900.3.2025.WC.7 z dnia 3.08.2026 r. uzgodnili warunki realizacji planowanego
przedsigwziecia.

Teren na ktorym przewidziano realizacje przedsigwzigcia nie jest objety obowigzujacym miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego.

Planowane przedsiewziecie - obiekt stawowy przeznaczony do hodowli pstraga, powstanic przez
przebudowe istniejacego obiektu stawowego karpiowego, zlokalizowanego na terenie bedacym
whasnoscig Inwestora. Aktualnie obiekt ten sklada sie z trzech niewielkich stawéw o lacznej
powierzchni 0,30 ha oraz stawu czwartego o powierzchni 1,50 ha. Gleboko$é stawdw wynosi
od 0,90 m do 1,30 m. Likwidacji ulegnie czeéé wydzielona z istnigjacego obiektu stawowego
pod nowy obiekt pstragowy. Inwestor zamierza prowadzi¢ nisko intensywng hodowle ryb karpiowych.
Prace przygotowawcze bedg polegaly na spuszczeniu wody, rozebraniu grobli stawowych



i cze$ciowym zasypaniu kruszywem naturalnym (zwirem lub pospétka) istniejgcych czasz stawow
do projektowanej rzgdnej dna doprowadzalnika, basenéw i osadnika.

W sktad planowanego do wykonania przedsiewzigcia wehodza nastepujace elementy:

1) ujecie brzegowe wody z rzeki Bialki Lelowskiej na doprowadzalnik, skladajace si¢ z betonowe;
komory w formie przyczotka dokowego, zabezpieczone na wlocie stalowa krata o fagodnym
pochyleniu,

2) kompleks stawdw pstragowych, skladajacy sie z szeciu tandeméw (zestawdw), co daje tacznie
12 stawéw w formie betonowych kanaléw (basendw) o $cianach pionowych wykonanych
z bloczkéw betonowych (betonitéw), o wymiarach: szeroko$é 6,0 m, dlugod¢ 45,0 m. fLaczna
powierzchnia obiektu tacznie z planowanymi drogami gruntowymi wyniesie 0,7 ha. Dno
pod kompleksem stawOw pstragowych stanowi¢ begdzie ptyta betonowa,

3) doprowadzalnik wody do poszczegdlnych tandeméw o zmiennej szerokosci: na wlocie 2,50 m,
na konfcu 1,50 m — $ciany pionowe z bloczkéw betonowych, dno plaskie betonowe,

4) osadnik odchodéw ryb i niewykorzystanego pokarmu, oddzielony od basendéw produkeyjnych
pasem drogi gruntowej szer. 4,0 m, z wymuszonym obiegiem wody (Sciany i dno betonowe).
Wymiary osadnika: szeroko$¢ 10,0 m i dlugos¢ 81,25 m, z odptywem podczyszczonych sciekow
do istniejacego ziemnego stawu karpiowego, traktowanego jako oczyszezalnia Sciekow
pochodzgcych z produkeii pstraga,

5) odprowadzenie wody ze stawu karpiowego do rzeki Bialki Lelowskiej, pod droga dojazdowa
do budynku mieszkalnego przy ul. Poludniowej nr 50, w formie przepustu rurowego z pigtrzeniem
szandorowym na wlocie, z krata gesta na najwyzszej desce szandorowej.

W fazie realizacji emisja zanieczyszczen do powietrza bedzie nieznaczna. Podezas prac
budowlanych zastosowane beda $rodki techniczne 1 organizacyjne w celu utrzymania w czystosci
drég dojazdowych i wyjazdowych z terenu planowanej inwestycji. Inwestor ograniczy
przemieszezanie mas ziemnych i sypkich materiatéw budowlanych w czasie wietrznej pogody
oraz emisj¢ pytu w trakcie transportu materiatéw budowlanych i prowadzenia prac budowlanych,
np. przez stosowanie plandek.

Moce akustyczne maszyn i urzadzefi wykorzystywanych w czasie budowy begdg nie wigksze
niz okre§lone w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla urzgdzen uzywanych na zewnatrz pomieszczef w zakresie emisji hatasu
do $rodowiska (Dz. U. z 2005r. nr 263, poz. 2202). Z uwagi na niewielki zakres prac uciazliwosci
te bedg krotkotrwate i ograniczg si¢ do bezposredniego terenu wykonywania prac. Teren zostanie
wyposazony w sorbenty substancii ropopochodnych.

Prace bedg prowadzone wylacznie w porze dziennej. Prace bgda prowadzone przy uzyciu sprawnego
sprzetu budowlanego, ktéry bedzie na biezaco sprawdzany pod katem mozliwosci wystapienia
wyciekéw plynéw eksploatacyjnych. Wszystkie odpady bedg selektywnie gromadzone
w pojemnikach i przekazywane uprawnionym podmiotom. Etap realizacji przy spelnieniu warunkow
okreslonych w sentencji nie bedzie powodowal znaczacego oddziatywania, gdyz oddzialywanie
to bedzie mialo charakter krotkotrwaly, przejéciowy o zasiggu lokalnym, a ucigzliwosel z tym
zwiazane nie beda stanowi¢ istotnego zagroZenia dla srodowiska.

W fazie eksploatacji przedsicwzigcie nie bedzie Zrédlem, emisji zanieczyszezen do powietrza.
Zrodlem  halasu podezas funkcjonowania przedsigwziecia beda 3 pompy umieszczone
w kontenerach, umozliwiajace podniesienie lustra wody w doprowadzalniku. Przedsigwzigcie
zlokalizowane jest w obrebie posesji inwestora, w sasiedztwie terenéw rolnych. W bezposrednim
sasiedztwie inwestycji brak jest terenéw chronionych akustycznie. Najblizsze tereny zabudowy
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mieszkaniowej znajdujg sie 450 m od Zrédet halasu. Z uwagi na skale i zakres przedsigwzigcia
oraz odleglos¢ od terendw chronionych akustycznie nie wplynie na pogorszenia warunkdw
akustycznych na terenach chronionych akustycznie.

Hodowla pstraga teczowego wiagze si¢ z wytwarzaniem odpadéw w postaci materil
czasteczkowej powstajacej z odchodow 1 wydalin ryb oraz niewykorzystanego pokarmu
w postaci resztek niepobranej i niestrawionej paszy. Ograniczenie ilodci wytwarzanych
odpadéw polega na: doborze paszy o wysokiej przyswajalnosci (zmniejszenie ilosci
wydalanych skladnikéw), kontroli ilosci spozycia paszy (zmniejszanie ilosci niezjedzonego
pokarmu), zastosowaniu systemow recyrkulacyjnych (filtracja wody ograniczajagca wplyw
hodowli na $rodowisko). W hodowli bedzie uzyta wysokobiatkowo-tluszeczowa granulowana
pasza bedzie zawieraé dostateczny poziom witamin i mineraldéw przy wysokiej strawnosei
biatek 1 tluszezdw, co skutecznie ograniczy ilo$¢ odpadow powstajacych z odchodéw
i wydalin ryb. Odpady wytwarzane w hodowli to glownie osady denne i inne odpady
7 urzgdzen filtrujacych, odpady ryb 1 innych zwierzat wodnych. Odpady beda selektywnie
magazynowane i sukcesywnie przekazywane uprawnionym podmiotom.
Odprowadzane z hodowli ryb écieki bedg podlegaly oczyszezaniu. System recyrkulacyjny
wody, wymuszany zainstalowanymi pompami $miglowymi o napedzie elektrycznym,
w  ktorych  woda bedzie dodatkowo natleniana, co przyspiesza procesy rozkiadu
zanieczyszczen 1 minimalizuje ilos$¢ odpadéw oraz pozwala odzyskiwaé wodg do ponownego
wielokrotnego wykorzystania. Dodatkowym wyposazeniem beda filtry mechaniczne bgbnowe
(mikrosita), instalowane w basenach w celu usprawniema oczyszezania wody z zawiesin
w procesie recyrkulacji.

Z basenéw produkcyjnych, nieczystosci trafia do poprzecznie wykonanego osadnika
poziomego, gdzic bedzie prowadzone oczyszezanie wstepne mechaniczne, poprzez
sedymentacje na dnie osadnika czgstek statych, ktére zgarniane beda do zlokalizowanych
przy koncu osadnika silosow betonowych. Dodatkowo, przed wylotem 2z osadnika,
zainstalowane beda filtry mechaniczne bebnowe z napgdem elektrycznym (mikrosita),
oddzielajgce z wody nie opadfe na dno zawiesiny, ktore po odseparowaniu z filtrow réwniez
odprowadzane bedsz do siloséw betonowych. Nastgpnym etapem bedzie oczyszczanie
biologiczne wstepnie podczyszczonych mechanicznie $ciekdéw, w celu redukcji  materii
organicznej oraz zwiazkdéw azotu i fosforu przez ryby karpiowate i mikroorganizmy.
Wykorzystana tu zostanie znaczna czes$¢ istniejacego stawu karpiowego o pow. ok. 1,10 ha,
gdzie bedzie nastepowa¢ sedymentacja materii czasteczkowej przed powrotem wody
do cieku wodnego. Ponadto w stawic o niewielkiej obsadzie karpia (do 300 kg/ha) beda
dodatkowo zastosowane tzw. filtry hydrobotaniczne w postaci obsadzongj w dnie stawu
roslinnoéci wodnej (np. trzcina, patka wodna, tatarak i inne). W stawie $cieki ulegna
naturalnej sedymentacji 1 dalszemu rozktadowi biologicznemu, co doprowadzi S$cieki
do jakogei umozliwiajgeej zrzut do odbiornika wodnego.

Zaklada sie, 7e wstepnie mechanicznie oczyszczone $cieki w osadniku, a nastepnie
oczyszezone  biologicznie w  stawie  karpiowym  beda spelnia¢  normy  okreslone
w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki Morskiej 1 Zeglugi Srédladowej z dnia 12 lipca
2019 r. w sprawie substancji szczegblnie szkodliwych dla  $rodowiska wodnego
oraz warunkow, jakie nalezy spelmié przy wprowadzaniu do wdd lub do ziemi Sciekow, a takze
przy odprowadzaniu wod opadowych lub roztopowych do woéd lub do urzadzen wodnych
(Dz. U. poz. 1311), w szczegdlnosei art. 15 ust. 1, ktéry okresla jakie warunki nalezy speié¢
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przypadku  wprowadzania do wod lub do ziemi wéd wykorzystanych, odprowadzanych
z obiektéw chowu lub hodowli ryb w obiektach przeplywowych, charakteryzujacych
sie poborem zwrotnym. Jako$é oczyszczonych $cickéw z hodowli bedzie monitorowana
zgodnie z § 15 ust. 3 i ust. 4 ww. rozporzadzenia.

Ustuga wodna polegajaca na poborze wod powierzehniowych na potrzeby hodowli ryb
oraz wprowadzanie $ciekéw z hodowli ryb do $rodowiska wymaga uzyskania pozwolenia
wodnoprawnego na podstawie Ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U z 2025 r.
poz. 960 ze zm.).

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsiewzigeia, oraz rozwigzania zawarte
w raporcie mozna stwierdzié, ze zakres planowanych dziatafi po spelnieniu warunkéw
okre§lonych W  orzeczeniu nic wplynie znaczaco na stan jakosci  Srodowiska.
Zgodnie z Centralnym Rejestrem Form Ochrony Przyrody oraz dokumentacja dotyczacy
zasobéw, tworéw 1 sktadnikéw przyrody bedgecymi w dyspozycji Regionalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska w Katowicach, w tym danymi przestrzennymi, teren inwestycji
zZlokalizowany jest w obszarze Natura 2000 Dolina Gémej Pilicy PLH260018, w niedalekim
sasiedztwic siedliska przyrodniczego 3260 Nizinne i podgérskie rzeki ze zbiorowiskami
wlosienicznikéw Ranunculion fluitantis i 6510 Nizowe i goérskie Swieze Igki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) oraz w zasiggu regionalnego korytarza migracji
ptakéw o nazwie Dolina gomego biegu Pilicy (od Szczekocin po Okolowice).
Obszar Dolina Gérnej Pilicy PLH260018, w obrebie ktérego polozone jest przedsigwzigcie
obejmuje jeden z wickszych ciggéw ekologicznych zlokalizowanych w naturalnych dolinach
rzecznych w kraju. Wystepuja tutaj zbiorowiska Iakowe (6410 i 6510), bardzo dobrze
zachowane lasy legowe, bory bagienne, rzadziej bory chrobotkowe.  Obszar
ma tez znaczenie dla ochrony starorzeczy. W ostol zlokalizowane sg liczne populacje
gatunkéw roélin chronionych i gingcych (ponad 60). Dolina Gornej Pilicy nalezy
do najistotniejszych ostoi fauny w Polsce $rodkowej. Na terenie ostol wystgpuje bogaty
zestaw gatunkéw owaddw i innych organizméw wpisanych na czerwong listg lub chronionych
na podstawic prawa miedzynarodowego. W Dolinie Gomej Pilicy licznie reprezentowane
sa réwniez przyrodniczo cenne gatunki ptakéw. Powyiszy obszar zostal zatwierdzony
decyzja Komisji Europejskiej 2011/64/UE z dnia 10 stycznia 2011 r. i uznany jako obszar
majacy znaczenie dla Wspélnoty, a wyznaczony jako specjalny obszar ochrony siedlisk
Rozporzgdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 10 marca 2023 r. (Dz. U. z 2023 r.
poz. 806) w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Gome)  Pilicy
(PLH260018). Dla ww. obszaru Natura 2000 nie ustanowiono planu zadan ochronnych
ani planu ochrony. Dla tego obszaru Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach
sporzadzil tymezasowe cele ochrony dla siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw i ich siedlisk
bedacych przedmiotami ochrony tego obszaru [Zalgcznik do obwieszezenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 6 czerwca 2022 r. Tymczasowe cele
ochrony dla siedlisk przyrodniczych i gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony w obszarze
Natura 2000 Dolina Gornej Pilicy PLH260018, wynikajace z warunkéw utrzymania
lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony hitps://www.gov.pl/web/rdos-kielce/tymczasowe-
cele-ochrony].

W obszarze wystepuja nastepujace gatunki chronionych ryb (przedmioty ochrony obszaru)
a takze siedliska:
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e 1149 koza pospolita Cobitis taenia celem ochrony jest utrzymanie oceny FV
na stanowisku 1 1 2 >0,01 os./m2. EFI+: Utrzymanie wskaznika na poziomie nie gorszym
niz obecny, tj. Ul, na stanowisku 1 — klasa 3 oceny stanu ekologicznego wod wg Nowego
Europejskiego Indeksu Rybnego oraz oceny U2 na stanowisku 2 — klasa 4-5 oceny stanu
ckologicznego wod wg Nowego Europejskiego Indeksu Rybnego,

e 1163 glowacz biatoptetwy Cottus gobio celem ochrony jest ufrzymanie minimum
50 osobnikéw gatunku w obszarze. Dla wskaznika Udzial gatunku w zespole ryb
i minogéw: Utrzymanie oceny FV wskaznika na 1 stanowisku - udziat gatunku w zespole
ryb 1 minogdéw wynosi powyzej 10%. Utrzymanie oceny Ul wskaznika na 3 stanowiskach -
udzial gatunku w zespole ryb i minogéw miesci sie w przedziale od 1 do 10%.
Dla wskaznika Jako$¢ hydromorfologiczna: Utrzymanie oceny FV  wskaznika
na 2 stanowiskach 1,0-2,5 oraz oceny U1 wskaznika na 2 stanowiskach 2,6-3,4,

e 1098 minogi czarnomorskie Eudontomyzon spp. celem ochrony jest utrzymanie minimum
50 osobnikéw gatunku w obszarze. Dla wskaznika Udzial gatunku w zespole r1yb
i minogéw: Utrzymanie oceny FV wskaZnika na 2 stanowiskach - udzial gatunku
w zespole ryb i minogéw wynosi powyze] 5%. Utrzymanie oceny Ul wskaznika
na 2 stanowiskach - udzial gatunku w zespole ryb i minogéw miesci sig w przedziale
od I do 5%. Dla wskaznika Jakos$¢ hydromorfologiczna: Utrzymanie oceny FV wskaznika
na 2 stanowiskach 1,0-2,5 oraz oceny Ul wskaznika na 2 stanowiskach 2,6-3.4,

e 1145 piskorz Misgurnus fossilis celem ochrony jest utrzymanie minimum 20 osobnikow
gatunku w obszarze. Dla wskaznika Struktura wiekowa: Utrzymanie oceny U2 wskaznika
na 1 stanowisku - YOY+JUV<10%; niezaleznie od obecnosci kategorii. Dla wskaznika
Udziat gatunku w zespole ryb i minogéw: Utrzymanie oceny Ul wskaznika
na stanowisku - udzial gatunku w zespole 1yb i minogdw miesci si¢ w przedziale 1-3%.
Dla wskaznika Jako$¢ hydromorfologiczna: Utrzymanie oceny Ul  wskaznika
na lstanowisku 2,6-3,4,

e 3260 nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikéw Ranunculion fluitantis.
Dla wskaznikéw powierzchnia siedliska, gatunki charakterystyczne — wlosienniczniki,
‘gatunki charakterystyczne — inne, material dna koryta, ocena stanu ekologicznego,
pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska, przeptywy, spigtrzenie woéd rzeki,
wskaznik naturalnosci siedliska, wskaznik przeksztalcenia siedliska, naturalne elementy
morfologiczne, gatunki inwazyjne, $cieki, zacienieme rzeki celem ochrony
jest uzupelnienie stanu wiedzy w zakresie danego wskaznika wg wytycznych zawartych
w poradniku metodycznym dla siedliska 3260.

Inwestycja z uwagi na lokalizacje, zakres, skale i charakter oraz przy uwzglednieniu
warunkéw okreslonych powyzej nie wplynie znaczaco negatywnie na przedmioty ochrony
ww. ostoi. Siedliska przyrodnicze 3260 Nizinne 1 podgérskie rzeki ze zbiorowiskami
wilosienicznikéw Ranunculion fluitantis 1 6510 Nizowe 1 goérskie $wieze faki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) nie znajduja sie¢ w zasiggu oddzialywania inwestycii.
Zakres zaplanowanych prac, ukierunkowanie ruchu sprzetu mechanicznego w obrebie
istniejacych i wyznaczonych do tego drog, a takze =zaplecze budowy zlokalizowane
na dzialce Inwestora w istnigjgcych  zabudowaniach  gospodarczych, nie beds
w jakichkolwiek sposdb ingerowaly w powierzchnie ww. siedlisk. Siedliska te oddzielone
sa od wnioskowanego stawu ciekiem Przysieka.
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Ostoja Biatka Lelowska PLH240031 jest zlokalizowana ok. 1,7 km w linii prostej w kierunku
potudniowym. Obszar ten zajmuje powierzchnig 7,2 ha i obejmuje koryto rzeki na dhugosei
8.0 km. Ustanowiony on zostal ze wzgledu na wystgpowanie minoga strumieniowego, wydry
oraz bobra europejskiego. Sg to gatunki wymienione w Zalgczniku II Dyrektywy Rady
92/43/EWG. Na  przewazajgcym  obszarze zlewni Biatki  Lelowskiej prowadzona
jest dziatalnos¢ rolnicza. Od wiekéw wystepuja tu liczne stawy bedace wynikiem dziatalnosci
antropogenicznej. W obszarze Natura 2000 Biatke Lelowska przecinaja liczne obiekty:
2 przepusty, 7 mostéw, 2 czynne jazy (m. Bogumitek i m. Biata Wielka), 2 jazy w ruinie (m. Wasosz
i m. Lelow), 3 obickty bedace pozostatosciami dawnych miynéw. Przedmiotami
ochrony w obszarze s3: 1096 Minbg strumieniowy Lamperta planeri, 1163 Glowacz
biatopletwy Cottus gobio, 1355 Wydra Lutra Lutra, 1337 Bébr europejski Castor fiber.
Powyzszy obszar zostal zatwierdzony decyzja Komisji Europejskiej 2011/64/UE
7 10 stycznia 2011 r. i uznany jako obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty, a wyznaczony
jako specjalny obszar ochrony siedlisk Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska
z dnia 25 marca 2022 1. (Dz. U. z 2022 1. poz. 968) w sprawie specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Biatka Lelowska (PLH240031). Dla obszaru Bialka Lelowska PLH240031
ustanowiono plan zadan ochronnych [Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach z dnia 1 grudnia 2022 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Biatka Lelowska PLH240031 (Dz. U. Woj. Slaskiego
z 2023 poz 8038) https://www.gov.pl/web/rdos-katowice/bialka-lelowska-plh240031]. Celami
ogélnymi dla gatunkéw minbg strumieniowy (Lampetra planeri) (1096) oraz glowacz
bialopletwy (Cottus gobio) (1163) jest zapewnienie droznosci rzeki dla swobodne; migracji
gatunkow 1 zwiekszenie powierzchni ich siedlisk, co umozliwi wzrost liczebnodci populacji
i poprawg struktury wiekowej.

Z uwagi na zakladang technologie poboru wody =z rzeki, niewymagajaca wykonania
pietrzenia, nie przewiduje sig ograniczenmia droznoéci Bialki Lelowskiej. Jednoczednie
zastosowane kraty na doprowadzalniku i wylocie ze stawu chronily beda wody cieku
przed drapieznictwem ze strony pstraga teczowego. W zwiazku z tym, nalezy uznad,
7e inwestycja nie bedzie gencrowata zagrozen dla  ww. przedmiotéw  ochrony
oraz ograniczata dzialaf ochronnych dla nich ustanowionych.

Inwestycja, z uwagi na charakter, nic wplynie na funkcjonowanie regionalnego Korytarza
migracji ptakéw o nazwie Dolina gérnego biegu Pilicy (od Szczekocin po Okolowice).
Jak podano w raporcie, rzeka Bialka na odcinku Lelow — Wgsosz stanowi jeden z lepiej
zachowanych ciekéw o charakterze pstragowym w wojewddztwie slaskim. Krajobraz przez
ktory plynie jest urozmaicony — sg to uzytkowane i rolniczo ekstensywnie wykorzystywane
laki kosne i pastwiska, ale tez fragmenty nieuzytkéw. Obszar w przewazajgcym procencie
pokrywaja siedliska lakowe i zaroSlowe, kilka procent zajmuja lasy iglaste, oddalone
kilkadziesiat metréw od koryta rzeki, na wyniesionym terenie poza doling. Pozostala cz¢sé
zajmuja torfowiska i tereny bagienne oraz miaki. W korycie rzeki wystepuje wlosienicznik
wodny (jaskier wodny), moczarka kanadyjska, strzalka wodna oraz roslinno$¢ szuwarowa:
tatarak zwyczajny, trzcina pospolita, manna mielec i patka waskolistna, sit. Na odeinku Lelow
— Wasosz brzegi rzeki i tereny przybrzezne porastajg fragmenty fegu w postaci enklaw
Jesnych i remiz $rédpolnych z olsza czamg Alnus glutinosa, kepami wierzby Salix 1 leszezyna
pospolita Corylus avellana. Natomiast w rejonie lokalizacji inwestycji na brzegach rzeki
nie wystgpujg drzewa i krzewy, a w korycie rzeki przy brzegach wystgpuje ggsty porost
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szuwarowy, ktory silnie obrasta rowniez brzegi istniejacych stawdw. Rzeka Biatka Lelowska
prowadzi czyste wody, koryto jest silnie meandrujgce, a dno piaszczysto-zwirowe,
z porosnietymi roélinnoscia wodng przy brzegach wypuklych lachami piaszczystymi.
W wodach Biatki Lelowskiej zyje: pstrag potokowy, kielb, glowacz biatopletwy, $liz.
Pod nawisami traw i roélinnosci szuwarowej obserwowaé mozna niewielkie tawice narybku.
7 plazéw spotykana jest tu ropucha zwyczajna, zaba wodna i Zaba frawna, z gadow
jaszczurka zwinka, zZmija zygzakowata 1 padalec. Sposrdéd bezkregowcdéw  poza
Srodowiskiem wodnym stwierdzono $limaka winniczka i slimaka pomrowa wielkiego, a wsrad
owadow najliczniejsze 1 pospolite gatunki: nad takami motyl rusatka pawik, a w srodowisku
wodnym Biatki widoczne byly: na powierzchni wody nartnik duzy, a na dnie larwy chruscikdéw
w przenosnych domkach. W strefie przybrzezne] koryta miejscami pojawia si¢ moczarka
kanadyjska, manna miclec, patka. W korycie w okolicy Aleksandrowa czgste sa zawady
w postaci fragmentéw zwalonych drzew. Rzeka Biatka Lelowska przed mostem w Wasoszu
jest w dobrej kondycji przyrodniczej. Do licznie wystepujgeych zwierzat wodno-ladowych
nalezg objete ochrong: wydra, ktdra ze wzgledu wystepujace tu obiekty stawowe ma dobre
warunki do bytowania i bobr europejski, wiewidrki, jeze zachodnie, ryjéwki. W terenie badan
liczna fauna ptasia. Na uwage zashuguja tu zurawie, gesi gegawy, zimorodki, jaskotki
dymowki, kukutki, dudki, czaple siwe, kormorany, myszotowy, kruki, kurki wodne, bociany
biate, skowronki, szpaki, pliszki siwe, zieby, dziecioty zielone itp.
Jak wynika z raportu, feren pod projektowane przedsigwzigeie posiada bardzo dobre
mozliwogci dojazdu, Od wschodniej strony obszar inwestycyjny przylega do ul. Potudniowej
w Koniecpolu, ktoéra jest drogg publiczna o nawierzchni asfaltowej. Od drogi tej wykonany
jest wjazd na teren posesji z budynkiem mieszkalnym Inwestora przy ul. Poludniowej nr 50,
a istniejgcy obiekt stawowy przylega do tej posesji. Wykonane sg tu drogi gruntowe
umozliwiajgce dojazd do obiektu. Dodatkowo do realizacji przewidziane sa trzy drogi:
przy rzece Bialce - pas drogowy gruntowy szerokosci 10,0 m, wzdhiz cieku Przysieka - pas
szeroko$ci 15,0 m oraz droga gruntowa szer. 4,0 m, oddzielajgca baseny produkcyjne
od osadnika odchodéw ryb 1 niewykorzystanego pokarmu. W pkt. 2.1.I1. sentencji
decyzji organ wskazal wige, aby sprzet mechaniczny poruszal si¢ po istniejgcych
drogach lub po wyznaczonych drogach tymczasowych, lokalizowanych w miejscach ubogich
przyrodniczo, antropogenicznie przeksztalconych. Spelnienie ww. warunku ma na celu
zminimalizowanie negatywnych oddzialywan na $rodowisko przyrodnicze w terenie przysziej
inwestycji, w  tym  przeksztalcenie  terendéw  aktualnie  czynnych  przyrodniczo.
Z raportu wynika, ze na posesji inwestora oprocz budynku mieszkalnego wybudowane
sa zabudowania gospodarcze, ktore beda wykorzystane jako zaplecze techniczne budowy
do  skladowania materiatbw  budowlanych, paliwa 1 do  garazowania  sprzetu.
W pkt. 2.1.1.2. sentencji decyzji zestawiono wszystkie warunki niezbgdne do zapewnienia
bezpieczenstwa zwierzat w trakcie prowadzenia prac przygotowawczych pod inwestycje.
W pierwsze) kolejnodei wskazano mna potrzebe przeszkolema wszystkich pracownikow
budowy przez ekspertow z nadzoru przyrodniczego w kwestii sposobdw prowadzenia dziatan
w przypadku stwierdzenia na teremie budowy zwierzat Okredlono, aby przed rozpoczgciem
inwestycji, prace przygotowawcze oraz ziemne w fazie realizacji, prowadzi¢ po uprzednim
sprawdzeniu  przez specjalistow: botanika oraz zoologa, z nadzoru przyrodniczego,
czy na powierzchni terenu objetego oddzialywaniem nie znajdujg sie chronione gatunki ro$lin
1 zwierzgt, ktdre nie zostaly zidentyfikowane w trakcie badan inwentaryzacyjnych. Kontrole
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tg nakazano przeprowadzi¢ nie wczesniej niz 2 tygodnie przed rozpoczeciem robot.
W przypadku ich stwierdzenia nadzor przyrodniczy zlozony z ww. specjalistow, bedzie
decydowal o dalszym sposobie postgpowania, m.n. o konieczno$ci uzyskania
odpowiedniego zezwolenia na czynno$ci podlegajace zakazom tj. np. na zniszczenie
lub przesadzenie gatunkéw, itd. Dopiero po uzyskaniu tej zgody, mozliwe bedzic
przystapienie do prac przygotowawczych 1 robét ziemnych.

Na terenie inwestycji nie wystepujg drzewa, ktore nalezaloby usungé, jedynie konieczne
bedzie usunigcie krzewéw na powierzchni ok. 250 m2. Inwestycja wymusza tez koniecznosé
usunigcia szuwaréw na odcinku 2 x 2,50 m na prawym brzegu (wykonanie ujecia
i przy wylocie z przepustu odprowadzajacego wodg ze stawu).

Majac na uwadze powyzsze w pkt. 2.1.1.2.3) sentencji decyzji wskazano termin usuwania
krzewéw oraz szuwar6w poza okresem lggowym ptakow (ktory przypada od 1 marca
do 15 pazdziernika), czyli od 16 pazdziemnika do kofica lutego. Jednakze, majgc na uwadze
informacje zawarte w raporcie i jego uzupelnieniu, uznano, ze w tym przypadku
mozliwe jest dokladne skontrolowanie przedmiotowej zieleni przez nadzor przyrodniczy —
zoologiczny, pod katem wystepowania siedlisk gatunkéw zwierzat chronionych [ mozliwe
jest usuniecie tej zieleni poza wymienionym wyzej terminem, jednak po wykluczeniu
przez nadzér przyrodniczy mozliwosci wystgpowania w obrebie roslinnosci gniazd ptasich
oraz innych siedlisk zwierzat chronionych.

Pkt. 2.1.12.4) sentencji decyzji dotyczy metod zabezpieczenia zicleni nieprzewidzianej
do wycinki oraz ograniczenia mozliwosei lokalizowania zapleczy budowy w ich rejonach,
co ma na celu zminimalizowanie wplywu robét budowlanych, a zwlaszcza zagrozenia
uszkodzeniami mechanicznymi, wynikajacymi z pracy maszyn, na kondycj¢ zdrowotng drzew
i kizewéw, a tym samym minimalizacje strat zieleni. Dodatkowo wskazano, ze szczegdly
dotyczace zabezpieczefi powinny by¢ kazdorazowo ustalane 2 botanikiem i dostosowane
do lokalnych warunkéw i rodzaju wykonywanych prac. Wprowadzenie szerokiej ochrony
zieleni przed ich uszkodzeniem jest niezbedne, ze wzglgdu na mnogos$¢ korzyéei jakie pelnia
one w ekosystemie.

Majac na wzgledzie mozliwos¢ tworzenia wszelkiego rodzaju zaglebien i wykopéw na placu
inwestycji o podmoklym charakterze, w pkt. 2.1.12.5) sentencji decyzji wprowadzono
warunek regularnych kontroli miejse, gdzie moga bytowaé zwierzgta malych rozmiardw.
Kontrole t¢ nakazano prowadzié w okresie wiosennych i jesiennych migracji plazéw,
tj. od 15 lutego do 15 maja oraz od 15 wrzesnia do 15 listopada, dwa razy dziennie (rano
i wieczorem), a w pozostalym okresie raz dziennie. Stwicrdzone na placu budowy zwierzeta
wskazano przenie$¢ (po uzyskaniu odpowiedniego zezwolenia na przenoszenie chronionych
gatunkéw zwierzat) do odpowiednich siedlisk umozliwiajacych ich przetrwanie we wlasciwym
stanie ochrony, poza rejon objety inwestycja, pod nadzorem specjalisty przyrodnika zoologa
(ktéry wskaze miejsca przenoszenia zwierzat).

W zwigzku z pojawieniem sie zagrozenia dla rodzimej herpetofauny przez grzyba
Batrachochytrium salamandrivorans 1 inne patogeny oraz przyjeciem przez Staly Komitet
Konwencji o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk
Rekomendacji nr 176 (2015) ws. zapobjegania i kontroli grzyba powodujacego
chytridiomikoze Batrachochytrium salamandrivorans oraz Rekomendacji nr 197 (2017)
ws. $rodkéw bezpieczenstwa biologicznego dla zapobiegania i rozprzestrzeniania si¢ chordb
gatunkow plazéw 1 gaddéw, wprowadzono warunek w pkt. 2.1.1.2.6) sentencji decyzji,
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majacy mna celu ograniczenie ryzyka niezamierzonej infekeji, tj. suszenie sprzgtu
wykorzystywanego do polowdw, w tym obuwia, na stoncu badZz dezynfekcji za pomocg
srodka grzybobdjczego.

Teren inwestycji, z uwagi na stwierdzone wystepowanie plazow, zostanie wygrodzony
przy zastosowaniu tymczasowego ogrodzenia herpetologicznego. W pkt. 2.1.1.2.7) sentencji
decyzji  wskazano  parametry,  materialy = dopuszczone do  budowy  ogrodzen
oraz wymagania niezbedne do zachowania ich skutecznoseci. Warunek ten okre$la tez
terminy ustawienia ogrodzenia, a takze wskazuje na potrzebe jego kontroli przez nadzér
zoologa, pod katem zachowania dobrego stanu technicznego. Z uwagi na dynamiczny
charakter Srodowiska przyrodniczego, w ww. warunku wskazano, ze nadzdér zoologiczny
okresli ostatecznie lokalizacje wygrodzenia w terenie robot.

W pkt. 2.1.1.3. sentencji decyzji okre$lono termin oprézniania wody w obecnych stawach
karpiowych, wskazany na przelomic pazdziernika — listopada. Wode nakazano wypuszczaé
stopniowo, etapami, pod stalym nadzorem specjalisty zoologa, z zabezpieczeniem wlotdw pomp
koszami filtracyjnymi o wymiarach oczek zapobicgajgcych przenikaniu plazéw. Proces
przeprowadzony w wyzZej opisany sposéb nie spowoduje gwaliownego obnizenia poziomu
wody 1 umozliwi odléw pozostalych organizmow wodnych przez nadzér zoologiczny. Ponadto
uchroni drobna faune zalewiska, m.in. plazy, przed ewentualnym zasysaniem przez pompy.
Woda zostanie upuszczona do odpowiedniego poziomu wskazanego przez nadzér
zoologiczny, ktéry umozliwi w obiektach odlowié ryby 1 inne organizmy wodne pod nadzorem
zoologa. Gatunki chronione zwierzat pochodzace z misy stawow, w tym zakopane w mule,
wskazano przenies¢ w bezpieczne miegjsca poza rejon prac pod nadzorem przyrodniczym
zoologa oraz po uzyskaniu decyzji na czynnoéci zakazane, na podstawie art. 56 ustawy
o ochronie przyrody.

W pkt. 2.1.14. sentencji decyzji wskazano, aby budowe wujecia wody oraz wylot
z przepustu do rzeki Bialki Lelowskiej prowadzi¢ z brzegdw. Warunek ten dotyczy ochrony
koryta rzecznego przed zniszczeniem oraz przed negatywnymi konsekwencjami tych dziatan
dla organizmow wodnych.

W pkt. 3.1. sentencji decyzji nakazano stosowanie krat zabezpieczajgcych wody
Biatki Lelowskiej zarowno na doprowadzalniku, jak i na odplywie wody z obiektu.
7 przenikaniem pstraga teczowego do rzeki Bialki Lelowskiej wigze si¢ bowiem zagrozenie
potencjalne w planie zadan ochronnych obszaru Biatka Lelowska tj. K03.04 Drapieznictwo -
pstrag jest gatunkiem drapieznym, dla ktorego istotnym elementem bazy pokarmowej
jest glowacz bialopletwy w stadium narybku lub larwy minoga strumieniowego. Rdéwniez
w przypadku zagrozen istniejgcych wymienia si¢ FO1 Akwakultura morska i stodkowodna -
ze stawdéw uciekaja przypadkowo takze ryby bedace gatunkami obcymi w tej rzece
1 ]e doplywach np. pstragi teczowe. Sa  one zarazem gatunkami
konkurencyjnymi/drapieznymi w stosunku do minoga i glowacza. Rdéwniez w ekspertyzie
dotyczgce Doliny Gornej Pilicy PLH260018 jako zagrozenie istniejace wskazuje si¢ 101 Obce
gatunki inwazyjne - sa one =zagrozeniem, gdyz zajmuja niszg pokarmowa, moga takze
by¢ zagrozeniem dla przedmiotow ochrony. Czesto sg wskaznikiem powaznych zaburzen
w $rodowisku — o wicle lepiej radzg sobie w nim niz przedmioty ochrony.
Ww. kraty wykonane bedq z aluminium z perforacja w ksztalcie pionowych, owalnych
otworéw na calej powierzchni, o wymiarach: szeroko$¢ oczka 10 mm i1 wysoko$¢ 30 mm.
Zastosowanic krat o odpowiednio dobranym prze$wicie jest skuteczng metoda minimalizacji

16



ryzyka biologicznego. Kraty o wskazanych wyzej parametrach stanowig rozwigzanie
praktyczne i efektywne. Na obiekcie prowadzony bedzie typ tzw. niepelny hodowli pstraga,
tzn, od ,paleczaka” do ryby towarowej, z pominieciem wylggu i mlodego narybku. Stawy
produkcyjne (betonowe tandemy) bgda zarybiane, zakupionym w innym gospodarstwie
pstragowym, materialem  stanowigcym mlode osobniki pstraga, zwane palczakami,
o ditugosci ok. 10 cm i S$rednicy tulowia (w najszerszym miejscu) ok. 1,5 cm. Zatem
planowane do zastosowania kraty separujace skutecznic beda chroni¢ wody Biatki
Lelowskiej przed ucieczka pstraga z obicktu stawowego.

Wykorzystane do hodowli pstraga teczowego wody nakazano oczyszezaé (pkt 2.2.1), aby nie
stanowily zagrozenia dla zycia biologicznego rzeki Biatki Lelowskie).
7 osadnika podczyszczone wstepnie $cieki beda przemieszezane do istniejgcego ziemnego
stawu karpiowego, skad po oczyszczeniu odprowadzane beda do rzeki Bialki Lelowskiej.
Dla ckosystemu rzecznego niezwykle istotne jest zapewnienie przeplywu biologicznego
w cieku, ktory gwarantuje cigglo$¢ rtzeki dla swobodnej migracji organizmdéw wodnych
oraz zapewnia wiasciwe warunki dla proceséw rozkladu zanieczyszczen, dzigki czemu rzeka moze
zachowaé¢  naturalne  zdolno$ci do  samooczyszezania. W raporcie  wyliczono,
7e przepltyw nienaruszalny (biologiczny) ponizej ujgcia brzegowego dla 1zeki Biatki
Lelowskiej wyniesie 0,20 m3/s. W zwigzku z tym, w warunku pkt. 2.2.2. sentencji
decyzji wskazano na konieczno$¢ statego utrzymywania  tego przeplywu
dla dobrostanu organizméw wodnych zasiedlajacych wody rzeki, w tym w szczegdlnosci
przedmiotdow ochrony obszarow Natura 2000 Dolina Gérnej Pilicy i Bialka Lelowska.
W terenie inwestycji stwierdzono wystgpowanie gatunkéw roslin inwazyjnych obcego
pochodzenia, m.in. nawloci kanadyjskiej i moczarki kanadyjskiej. Gatunki obce i inwazyjne
stanowig duze zagrozenie dla réznorodnosci biologicznej. Skutecznie konkurujge z rodzimg
ro$linnoscia ograniczajg jej rozwéj, a w przypadku wielu gatunkéw uniemozliwiaja
ich regeneracje. Rozprzestrzenianiu gatunkéw obcych sprzyjaja wszelkie zaburzenia
zachodzace w  $rodowisku:  prace ziemne, a takze wyrzucanie calych rolin
lub ich fragmentéw. Okreslone w  pkt. 2.1.L5. sentencji decyzji  warunki
postgpowania dotycza wylacznie innych niZz inwazyjne gatunki obce stwarzajace zagrozenie
dla Polski, inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla Unii oraz inwazyjne gatunki
obce, ktore prawdopodobnie spelniajg kryteria uznania ich za stwarzajgce zagrozenie
dla Unii, o ktérych mowa odpowiednio w art. 2 pkt 7 i 8 oraz art. 29 Ustawy z dnia 11 sierpnia
2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1589 ze zm.). Posigpowanie bowiem
z gatunkami wymienionymi w ww. ustawic oraz w Rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie dziatan
zapobiegawczych 1 =zaradezych w odniesieniu do wprowadzania i rozprzestrzeniania
inwazyjnych gatunkéw obeych (Dz. U. UE. L. z 2014 1. Nr 317, str. 35 z p6in. zm.),
regulowane jest przez przepisy ww. ustawy i w postgpowaniach odrgbnych od postgpowania
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarankowaniach.

W przypadku zatem identyfikacji na terenie zamierzenia inwazyjnych gatunkéw obcych
stwarzajacych zagrozenie dla Polski, inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajgcych
zagrozenie dla Unii czy inwazyjnych gatunkéw obcych, ktére prawdopodobnie spelniajg
kryteria uznania ich za stwarzajgce zagrozenie dla Unii, nalezy ten fakt niezwlocznie zglosié
whadciwemu ze wzgledu na miejsce stwierdzenia obecnosei tego IGO w  $rodowisku
Burmistrzowi Miasta i Gminy Koniecpol - zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o gatunkach obcych.
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Inwestycja realizowana bedzie w obrebie JCWP o nazwie Pilica od Kanalu Kopanka
do Zwleczy 1 kodzie europejskim RW200005254179. Jest to naturalna czgsé wodd
o umiarkowanym stanie ekologicznym, ogoélnym zlym stanie wod 1 zagrozona ryzykiem
nieosiggniecia  celu  srodowiskowego.  Gléwnymi  presjami  hydromorfologicznymi
dla przedmiotowej] JCWP sa budowle pietrzgce, natomiast Zrodiem presji chemicznych
jest: rozwdj obszarow zurbanizowanych: transport, turystyka, odplyw miejski, rolnictwo,
lesnictwo; nieznane (substancje zakazane) — jako presje rozproszone. Obszarami
chronionymi wymienionymi w zal. IV RDW oraz ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne
sg: '

- obszar chronionego krajobrazu: Whoszezowsko-Jedrzejowskai, Piliczanski,
- obszary Natura 2000: Dolina Gérnej Pilicy, Biatka Lelowska.
Celem ochrony ww. obszardw jest zachowanie ckosysteméw wodnych i wod zaleznych
z calym bogactwem Dbioréznorodnosci. Dla obszarow Natura 2000 celem ochrony
jest utrzymanie lub przywrocenie wilasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony.
Inwestycja  nie  bedzie Zrédlem  presji  hydromorfologicznych  oraz  chemicznych
oraz nie wplynie negatywnie na elementy biologiczne cieku. Przedsigwzigcie nie bedzie
wigzalo sie ze znaczaca ingerencja w koryto rzeki. Zaprojektowany, grawitacyjny system poboru
wody na stawy, przy pomocy pomp 2z doprowadzalnikiem 1 wylotem oczyszczonych
wod, nie spowoduje pigtrzenia na cicku oraz ubytku wody w Bialce Lelowskiej.
Przy wypelnieniu warunku decyzji zachowany zostanie, oszacowany przez cksperta
ichtiologa, przeplyw biologiczny, a oczyszczone wody osiggaly beda dopuszczalne normy
(wg. przepisdw odrebnych). Stawy skutecznie zabezpieczone beda przed ucieczka ryb
hodowlanych, tj. psiragga teczowego, specjalnymi kratami o odpowiednim rozstawie oczek.
Niewielki ubytek rodlinnosci szuwarowej na potrzeby budowy doprowadzalnika wody
do stawow oraz przy wylocie wod  czyszezonych nie  spowoduje  znaczne]  straty
dla organizméw wodnych. Aktualnie szuwary porastajg brzegi Biatki Lelowskiej w znacznym
stopniu. Inwestycja prowadzona bedzie z brzegu, umocnienia skarp c¢zy dna cieku
oraz jego konserwacja nie beda potrzebne. W zwigzku z tym nalezy uznaé, Zze przyjete
rozwigzanie pompowania wody na stawy, ze zwrotnym odprowadzaniem do rzeki
oczyszczonych wod, jest rozwiazaniem aktualnie najkorzystniejszym dla  $rodowiska
przyrodniczego. Inwestycja prowadzona tez bedzie w migjscu istniejacych juz stawow
karpiowych. Nie bedzie to wiec w tym miejscu zupelnie nowe przedsigwzigeie. Z uwagi
na brak pietrzenia w rzece oraz opisany wyzej zakres prac nalezy uznaé, ze przedsiewziecie
ni¢ naruszy celéw sSrodowiskowych ustalonych dla danej JCWP oraz nie spowoduje ryzyka
nieosiagniecia celow srodowiskowych okreslnych dla tej JCWP.

W raporcie przeanalizowano oddzialywania skumulowane projektowanej inwestycji
z istniejacymi i planowanymi przedsiewzigciami. Wskazano, Zze ponizej i powyzej lokalizacji
planowanego przedsigwzigeia istnieja  zrealizowane kilkadziesiagt lat wstecz  obiekty
hydrotechniczne, w tym niektore w bezposredni lub posredni sposdb oddziatujace
na srodowisko cieku Biatka Lelowska w rejonie planowanego poboru wody z rzeki. Efekt
skumulowany odnosi si¢ glownie do facznego wplywu wielu czynnikow wplywajgcych
na srodowisko wodne. Wymieniono nastgpujace przedsigwzigeia w niedalekim sgsiedztwie
planowanej inwestycji:
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e obiekt stawowy ,,Biala Leéna” w Bialej Wielkiej, gm. Leléw — powyzej planowanego
przedsigwziecia z pietrzeniem na jazie przy mlynie na rzece Bialce Lelowskiej
i odprowadzaniem zwrotnym wody do rzeki,
e wezel wodny na gruntach obrebu Wasosz, gm. Koniecpol, Gminny zbiornik wodny
w Koniecpolu o powierzchni 0,6 ha odprowadzajacy wody do rzeki na mnichu pigtrzaco-
spustowyim,
e obiekt stawowy do hodowli pstraga w Koniecpolu — ponizej planowanego przedsigwzigcia
o lacznej powierzchni produkeyjnej ok. 0,28 ha i dwdch osadnikow Sciekdw
poprodukeyjnych o pow. ok. 0,70 ha ze zwrotnym odprowadzaniem wod do rzeki.
Przy takim ukladzie moze wystgpi¢ ryzyko skumulowanego oddziatywania obiektow
na rezim hydrologiczno-hydrauliczny cieku, z ktérego woda jest pobierana na stawy
i do ktorego odprowadzane sg wody wykorzystane. Gléwna skumulowana presja
to konkurencja o zasoby wodne (ilo$é dostepnej wody w korycie) i sumaryczne obcigzenie
jakosciowe (azot, fosfor, materia organiczna, zawiesiny), ktére razem moga prowadzié
do pogorszenia warunkow dla obu obiektow 1 odbiornika ponizej, ktérym jest rzeka Bialka,
Dlatego, w celu zapobiezenia wystgpienia negatywnemu oddzialywaniu, w obrgbie
planowanego do wykonania przedsigwzigeia beda zastosowane s$rodki minimalizujace
ryzyko: systemy recyrkulacyjne, optymalizacja karmienia ryb, wydajne separatory osaddw,
oczyszczanie biologiczne. W raporcie wyjasniono, ze zastosowana w stawie strefa
hydrobotaniczna, a takze ekstensywna hodowla ryb poprawia skutecznie parametry scickow
w  zakresie  najwyzszych  dopuszczalnych — wzrostow — zawarto$ei  substanc)i
zanieczyszezajagcych w wodach wykorzystanych na potrzeby chowu lub hodowli ryb,
doprowadzajgc je do jakosei umozliwiajacej zrzut do odbiormika wodnego. Ponadto z uwagi
na polozenie stawow ok. 1,2 km ponize] lokalizacji planowanego przedsiewziecia,
oddzialywania skumulowane nie beda wystgpowaly. Z uwagi jednak na brak mozliwosci
uzyskania danych dotyczacych zastosowanej technologii oczyszezania $ciekow na innych
obiektach, nie mozna catkowicie wykluczy¢ tego oddzialywania. Niemniej jednak negatywne
oddzialywania na elementy jakosci wod nie zaznacza si¢ ze strony przedmiotowego
przedsiewzigcia.
Planowane przedsigwziccie znajduje sig w obszarze jednolitych czgéci wod powierzchniowych,
zwanej dalej JCWP, o kodzie RW200005254179 Pilica od Kanalu Kopanka do Zwleczy w regionie
wodnym Srodkowej Wisly. Jest to naturalna i monitorowana cze$é wod, o uzytkowaniu giéwnie
rolnym. Stan ogélny jest zty, stan ekologiczny umiarkowany, stan chemiczny ponizej dobrego.
Wskaznikami determinujacymi stan ekologiczny wod sa: fitobentos, makrobezkregowce, ichtiofauna,
a chemiczny: benzo(a)piren, benzo(b)fluoranten, benzo(g,h,1)perylen, fluoranten, rt¢¢; bromowane
difenyloetery, rte, heptachlor. Osiagniecie celu $rodowiskowego uznano za zagrozone. Presje
determinujgce stan wéd w obrebie danej JCWP to presja hydromorfologiczna, ktorej gléwnym
zrodtem sa: budowle pigtrzace - rzeki gldéwne, a takze presje chemiczne ktorych glownym Zrédlem
sa: rozproszone - rozwdj obszaréw zurbanizowanych: transport, turystyka, odplyw miejski;
rozproszone - rolnictwo, le$nictwo; nieznane (substancje zakazane). W JCWP wystepuje ryzyko
nieosiggniecia celu $rodowiskowego. Celami srodowiskowymi dla danej JCWP sa: umiarkowany
stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [IO, MMI, EFI+PL/ IBI_PL]; pozostate wskazniki - Il klasa
jakosci); zapewnienie droznosei cicku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik
diadromiczny D; zapewnienie droznosci cieku wedlug wymagan gatunkéw chronionych oraz stan
chemiczny: dla zlagodzonych  wskaznikéw  [benzo(a)piren(w), benzo(b)fluoranten(w),
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benzo(g,h,t)perylen(w), rteé(w)| ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry.
Dla ww. obszaréw JCWP wyznaczono derogacje na podstawie art. 4 ust. 4 i 5 Ramowej Dyrektywy
Wodnej, tj. Dyrektywy 2000/60/WE, tj. odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu osiggnigeia
celow srodowiskowych 1 odstepstwo polegajace na zlagodzentu celéw $rodowiskowych. Odstepstwo
polegajace na odroczeniu terminu osiggniecia celow $rodowiskowych jest zwiazane z tym,
ze nie sg osiggnicte (lub sg zagrozone) cele $rodowiskowe JCWP w zakresie wskaZnikow:
fluoranten(w), bromowane difenyloetery(b), rteé(b), heptachlor(b). Jest to spowodowane warunkami
naturalnymi. Termin osiagniecia celéw $rodowiskowych wyznaczono do 2027 r.; substancje
priorytetowe wprowadzone Dyrektywa 2013/39/UE - do 2039 r. Warunkiem odstgpstwa jest pelne
i terminowe wdrozenie programu dziatan. Natomiast odstepstwo polegajace na ztagodzeniu celow
srodowiskowych jest zwigzane z tym, ze nie sa osiagniete cele srodowiskowe JCWP w zakresie
wskaznikéw: 10, MMI, EFI+PL/ IBI PL; benzo(a)piren(w), benzo(b)fluoranten(w),
benzo(g,h,i)perylen(w), rteé(w). Warunkiem odstepstwa jest pelne 1 terminowe wdrozenie programu
dziatan.

Biorge pod uwage informacje zawarte w Kartach charakterystyki dla ww. JCWP oraz charakter
przedmiotowe] inwestycji mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze nie bedzie ona miala wplywu
na osiggniecie celow srodowiskowych.

Przedmiotowe przedsigwzigcie znajduje si¢ w obszarze jednolitej czgsci wod podziemnych, zwane]
dalej JCWPd, oznaczonym kodem GW200084. Dla JCWPd GW200084 stan chemiczny, ilosciowy
oraz 0golny okreslono jako dobry, a osiggniecic celow srodowiskowych uznano za niezagrozone.
Realizacja inwestycji w przedmiotowym zakresie nie bedzie miata wplywu na stan jakosciowy, ani
ilo$ciowy wod powierzchniowych i podziemnych, oraz na cele srodowiskowe wskazane w Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wislty wprowadzonym rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty (Dz. U, z dma 16 lutego 2023 r., poz. 300).

W celu ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego na etapie realizacji 1 eksploatacji przedsiewzigcia
w sentencji niniejszej decyzji wprowadzono warunki. Dotycza one m.in. stosowania sprawnego
technicznie sprzgtu 1 urzqdzef,, wyposazenia terenu budowy w sorbenty do neutralizacji wyciekow
substancji ropopochodnych. Okreslono sposdb zagospodarowania $ciekow bytowych, odpadow.
Wprowadzono warunek, aby prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci trwalego obnizania
poziomu wod gruntowych, a czas odwadniania wykopu ograniczy¢ do minimum,

Zrédtem poboru wody przy realizacji inwestycji bedzie sie¢ wodociagowa. Szacunkowe zuzycie
wody na przygotowanie mieszkanek betonowych, zraszania gruntu (2-5 m3/dobe), mycie narzadzi
i sprzetu budowlanego (0,5-1 m3/dobe), zaplecze socjalne (0,5-1 m3/dobe/10 osob), testowanie
zbiornikow i instalacji wodnych (jednorazowo 5-20 m3), ewentualne zraszanie drogi dojazdowej
(ograniczenie pylenia) (1-3 m3/dobg).

Zrédtem zaopatrzenia planowanego do wykonania obiektu stawowego do hodowli pstraga bedzie
rzeka Bialka Lelowska. Przy uwzglednieniu koniecznosci zachowania w cieku ponizej miejsca
poboru na doprowadzalnik do stawéw przeplywu nienaruszalnego wyznaczony wezesniej przeplyw
dyspozycyjny, do ktorego wartoéci obiekt stawowy bedzie mogt korzystaé wynosi 0,29 m3/s,
a w zwigzku z tym, ze hodowla pstraga bedzie prowadzona przez caly rok, przektada si¢ na roczna
wielkos¢ poboru wody maksymalnie 9,2 mln m3/rok.

W trakcie realizacji nowego obiektu pstragowego nie przewiduje sie generowania Sciekéw,
ze wzgledu na lokalizacje przedsiewziecia na zamieszkalej posesji inwestora. Niemniej jednak
w sentencji niniejszej decyzji wprowadzono warunek, aby $cieki socjalno-bytowe powstajgce
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w zwigzku z przebywaniem na terenie inwestycji pracownikoéw budowlanych zagospodarowac
wykorzystujac istnicjace pomieszczenia sanitarne lub gromadzi¢c w szcezelnych, przenosnych
sanitariatach 1 przeckazywa¢ uprawnionym podmiotom.

W trakeie eksploatacji $cieki odprowadzane z hodowli ryb beds podiegaly oczyszezaniu: wstgpnie
w osadniku przy wsparciu filtréw mechanicznych bebnowych, a nastepnie w duzym stawie
7 ekstensywna hodowlg ryb karpiowatych, gdzie bedzie nastgpowaé sedymentacja i rozklad materii
czasteczkowej wykorzystywanej przez ryby przed powrotem wody do rzeki Biatki Lelowskie;j.
Monitoring jakosci oczyszczonych éciekéw odprowadzanych z hodowli pstraga do Biatki Lelowskiej
bedzie polegal na regularnym i systematycznym sprawdzaniu, czy woda odplywajaca z obiektu
hodowlanego do cieku wodnego nie przekracza dopuszezalnych norm zanieczyszezen. W przypadku
niespelnienia wymogo6w konieczne bedzie zastosowanie dodatkowych sposobow, np. uzupelniajace
oczyszezanie chemiczne, a w dalszej konsekwencji nawet obnizenie wielkosci hodowli (zmniej szenie
obsady ryb).

Zgodnie z przedlozonym raportem 0os $rodowisko gruntowo-wodne bedzie zabezpieczone przed
oddzialywaniem odpadéw, w postaci betonowej plyty dennej basenéw produkeyjnych, osadnika
i szezelnych siloséw betonowych przeznaczonych do doraznego gromadzenia odpadow.

Analizujac tres¢ wniosku i zataeznikéw ustalono, Ze planowana inwestycja nie obejmuje dzialan
na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia, wynikajagcym z map zagrozenia powodziowego
oraz ze Studiéw Ochrony Przeciwpowodziowej okreslonych w art. 549 ustawy Prawo Wodne.
Charakter planowanego przedsigwzigcia oraz przedstawione warunki realizacji inwestycji nie
spowoduja zwiekszenia zagrozenia powodziowego.

Planowane przedsiewziecie znajduje si¢ w granicach Giéwnegoe Zbiornika Wod Podziemnych
408 Niecka Miechowska (cze$é NW). Biorge pod uwagg zakres, rodzaj i skalg planowanej inwestycji,
a takze zastosowane zabezpieczenia, mozna jednoznacznie stwierdzié brak znaczgcego wplywu
na sklad ilosciowy 1 jakosciowy wod ww. GZWP.

Planowana dziatalno$é nie bedzie sic zaliczata do zakiadéw o zwigkszonym lub duzym ryzyku
wystapienia powaznej awarii przemystowej, o ktorych mowa w ww. ustawie z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $rodowiska.

Ze wzgledu na lokalizacje (ok. 120 km w linii prostej od granic pafstwa) oraz przewidywany zasieg
oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko nalezy wykluczyé mozliwose
transgranicznego oddziatywania na §rodowisko.

Podczas prowadzonego postepowania, organ przeprowadzit oceng oddzialywania na Srodowisko,
w trakcie kidrej zgodnic z art. 79 ustawy oo, w dnin 04.08.2026 r. obwieszczeniem
nr ROS$.6220.24.2024/2025.0bw.us  poinformowal o rozpoczgein procedury z udzialem
spoleczenstwa, przekazujac informacje okreslone w art. 33 ust. 1 ustawy 00$, z zachowaniem
ustawowego terminu skladania uwag i wnioskéw. W trakcie procedury nie wniesiono uwag
i wnioskéw., Przed wydaniem decyzji strony postepowania zawiadomiono  pismem
nr ROS.6220.24.2025/2026.zaw 7z dnia 08.09.2026 1 o mozliwosci wypowiedzenia sig
co do zebranych dowoddw i materialéw oraz zgloszonych zagdan w przedmiotowej sprawie, w wyniku
ktérego nie wniesiono uwag.

Biorge pod uwage uwarunkowania zawarte w art. 63 ust. 1 ustawy 0os — w szczegolnosel rodzaj,
zakres, charakterystyke planowanego przedsigwzigcia oraz skalg oddzialywania a takze opinie
organow wspoldziatajgcych, orzeczono jak w sentencji.
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Pouczenie

Na decyzjg stluzy stronom odwolanic do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Czestochowie w terminie 14 dni od daty jego dorgczenia za posrednictwem Burmistrza Miasta
1 Gminy Koniecpol. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem
dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Otrzymuja :
1. Wnioskodawca
2. Strony postgpowania — tablica ogloszer, BIP

3. aa

Sporz.: M.Mtyfiska-Klimas

MY usdd
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BURMISTRZ MIASTA T GMINY Koniecpol, dn. 07.10.2026 .
KONIECPOL
Nr R0OS.6220.24.2024/2025.ch

Zatacznik do decyzji nr ROS.6220.24.2024/2025.

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia

Przedsiewziecie pn.: ,,Przebudowa istniejacych stawdéw rybnych na obiekt stawowy przeznaczony
do hodowli psirgga w m. Koniecpol, pow. Czé;sto_chdwéki, woj. $laskie” planuje sig zrealizowac
na czesci dziatek nr ewid.: 3651/4 Wp rz. Biatka, 5561/1, 5562, 5563, 7919, 7920, 7921, 7922, 7923
obreb Koniecpol, pow. czestochowski, woj. Slaskie’ -

Driatka nr ewid. 3651/4 stanowi rzekg Biatke Lelowska, ktéra jest ciekiem zaliczanym do wad

publicznych, stanowigcych whasnosé Skarbu Panstwa, w stosunku do ktérych prawa wladcicielskie
wykonuje Pafistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie.

Aktualnie istniejaca zabudowe stanowia ziemne stawy rybne w ilofci 4 sztuk przeznaczone

do nisko intensywnej hodowli ryb, o laczne] powierzchni ok. 1,80 ha, ktorych wlascicielem

jest Inwestor przedsigwzigcia.

W skiad planowanego do wykonania przedsiewzigcia wehodza nastepujgce elementy:

1. Ujecie brzegowe wody z rzeki Biatki na doprowadzalnik, sktadajace si¢ z betonowej komory
w formie przyczdtka dokowego, zabezpieczone na wlocie stalowa kratg o tagodnym pochyleniu.

2. Kompleks stawdw pstragowych, sktadajacy sie z szesciu tandemow (zestawdw) co daje facznie
12 stawéw w formie betonowych kanatéw (basenoéw) o $cianach pionowych wykonanych
7 bloczkoéw betonowych (betonitow), o wymiarach: szerokos¢ 6,0 m, dfugosé 45,0 m i Iacznej
powierzchni 3 240 m2. Dno pod kompleksem stawow pstrggowych stanowic bedzie plyta
betonowa.

3. Doprowadzalnik wody do poszczegblnych tandemow o zmienne] szerokoéci: na wlocie 2,50 m,
na koficu 1,50 m — $ciany pionowe z bloczkow betonowych, dno plaskie betonowe.

4 Osadnik odchodéw ryb i niewykorzystanego pokarmu, oddzielony od basendéw produkcyjnych
pasem drogi gruntowe] szef. 4,0 m, z wymuszonym obiegiem wody ($ciany 1 dno betonowe).
Wymiary osadnika: szerokos¢ 10,0 m { dlugosé 81,25 m, zodptywem podczyszezonych Sciekow
do istniejgcego ziemnego stawu karpiowego, traktowanego jako oczyszczalnia $ciekow
pochodzacych z produkeji pstraga.

5. Odprowadzenie wody ze stawu karpiowego do rzeki Biatki Lelowskiej pod droga dojazdowa
do budynku mieszkalnego przy ul. Poludniowej nr 50 w formie przepustu rurowego
z pietrzeniem szandorowym na wlocie, z krata gesta na najwyzszej desce szandorowe;.

Przewiduje sie usunigcie krzewow na powierzchni ok. 250 m?.

Planowane pizedsiewziecie powstanie przez przebudowe istniejacego obiektu stawowego

Zlokalizowanego na terenie bedacym wiasnoécia Inwestora. Likwidacji ulegnie cze$¢ wydzielona

7 istniejacego obicktu stawowego pod nowy obiekt pstragowy. Prace przygotowawcze bedg polegaty

na spuszczeniu wody, rozebraniu grobli stawowych i czgsciowym zasypaniu kruszywem naturalnym

(zwirem lub pospdlka) istnigjacych czasz stawow do projcktowanej rzednej dna doprowadzalnika,

basenéw i osadnika, zgodnie z wytyczeniem zaprojektowanych obiektow.
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Dojazd do nieruchomogci bedzie odbywat sie od ulicy Potudniowej. Dodatkowo do realizacji
przewidziane s3 trzy drogi: przy rzece Bialce pas drogowy gruntowy szerokosci 10,0 m, wzdhuz
cieku Przysicka pas szerokodci 15,0 m oraz droga gruntowa szer. 4,0 m oddzielajaca baseny
produkeyjne od osadnika odchod6w 1yb i niewykorzystanego pokarmu,

Na posesji Inwestora oprocz budynku mieszkalnego wybudowane sg zabudowania gospodarcze,
ktére beda wykorzystane jako zaplecze techniczne budowy do skiadowania materiatéw
budowlanych, paliwa i do garazowania sprzetu.

Planowane ujecie brzegowe wody z r1zeki Bialki Lelowskiej bedzie zlokalizowane
w km 1+498, liczac od ujscia cieku do 1zeki Pilicy w gére nurtu.

W inwestycji woda ma by¢ ujmowana na doprowadzalnik w sposéb grawitacyjny, bez pigtrzenia
W rzece.

Ujecie sktadaé sie bedzie 7 betonowej komory w formie przyczotka dokowego o grubodei $cian
1 dna 25 cm. Szerokodé przyczétka miedzy $cianami bocznymi, podobnie, jak szerokogé
doprowadzalnika, tj. 2,50 m. Nachylenie skoséw $cian bocznych dostosowane do nachylenia skarp
w tej lokalizacji, tj. 1 : 1,5. W przyczétku wlotowym ujecia zostanie zainstalowana gesta stalowa
krata o tagodnym pochyleniu (1:5), zabezpieczajaca przed naplywem rodlinnosci i r6znego rodzaju
odpadéw przemieszczajacych sie z nurtem ciekuy. Ponadto krata bedzie stanowié zabezpieczenie
przed ucieczks ryb z obiektu stawowego do cieku Biatka.

W przyczotku wlotowym zainstalowana zostanie rowniez zastawka w postaci zamkniecia
szandorowego z bali sosnowych grubogei 50 mm, zakladanych w ceownikach stalowych 50 mm
wtopionych w beton dna i écian bocznych przyczétka, w celu umozliwiania zupelnego zamkniecia
doplywu wody na obiekt, np. w przypadku wystapienia stanow wezbraniowych [ub powodziowych
W rzece, a takze w razie koniecznosci wykonywania robét naprawczych i remontowych.

Dla umozliwienia poboru wody na kompleks stawdw pstragowych  wykonana zostanie
(na doprowadzalniku, na wlasnym terenie) kontenerowa stacja pomp o napedzie elektrycznym,
skfadajaca sie z trzech pomp smigtowych w uktadzie réwnolegltym, o tacznej mocy ok. 6,0 kW,
umozliwiajgca podniesienie lustra wody w doprowadzalniku o ok. 0,80 do 1,00 m. Pompownia bedzie
si¢ skladac z zelbetowej komory o szerokosci 2,50 m i dlugosci 2,0 m oraz, nadbudowy (obudowy)
Pomp w postaci kontenera z zastosowang wewnetrzng wysciolka wygltuszajaca, jako zabezpieczenie
przed hatasem. Doprowadzalnik wody na catej swej dhugosci 84 m bedzie miat zmienng szerokogé:
od 2,50 m przy ujeciu, do 1,50 m na konicu,

Odprowadzenie wody z obiektu pstragowego za posrednictwem stawu karpiowego do rzeki Biatki
Lelowskiej bedzie realizowane budowla w formie przepustu pod droga dojazdowa do budynku
mieszkalnego przy ul. Poludniowej nr 50. Wylot z przepustu do rzeki bedzie zlokalizowany w km
1+270 rzeki Biatki.

Planuje si¢ wykonanie budowli spustowej w formie typowego przepustu rurowego 0,80 m,
o diugosci przewodu 15,0 m, z betonowymi przyczétkami dokowymi, z pigtrzeniem szandorowym
na przyczotku wlotowym w stawie karpiowym.

Woda z ujecia, ktérej lustro zostanie podniesione na przepompowni do odpowiedniej rzednej,
prowadzona bedzie doprowadzalnikiem do kompleksu basenéw produkeyjnych, ktére beda
bezposrednio poprzecznie (prostopadle) przylega¢ do lewej $ciany doprowadzalnika na calej jego
dlugosei. Kompleks stawow psiragowych bedzie skladat sie z szescin tandeméw (podwojnych
zestawow) co daje tacznie 12 stawéw w formic betonowych kanaléw (basenéw, koryt) o $cianach
pionowych, wykonanych 7z bloczkéw betonowych grub. 25 cm (betonitéw), z plaskim dnem
w formie plyty betonowe;. Wymiary pojedynczego basenu: szerokosd 6,0 m i dlugoé¢ 45,0 m,
co daje kazdemu powierzchnie 270 m? oraz taczng powierzehnig wszysikich basendw 3 240 m?,
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Glebokoé¢ basenu 1,50 m. Dno pod kompleksem stawOw pstraggowych stanowi¢ bedzie plyta
betonowa wylewana ,,na mokro”. Przy doplywie z doprowadzalnika i odptywie do osadnika basen
zaopatrzony bedzie w kraty chronigce przed ucieczka ryb. Krata podlega regularnemu oczyszczaniu
z plynacych rzeka zanieczyszezen w postaci glonow, lisei itp.

Kanaly zostang tak rozmieszczone, aby z jednej strony kazdego z nich przebiegala droga

umozliwiajaca sprawng obstuge. Dlatego kazdy podwéjny zestaw basenow (tandem) oddzielony

bedzie od drugiego zestawu chodnikiem szerokosei 1,0 m, przeznaczonym dla pracownikéw obstugi.

Hodowana ryba handlows na planowanym do wykonania obiekcie bedzie wylgcznie pstrag teczowy

Oncorhynchus mykiss.

Przedsiewzigcie powstanie poprzez wydzielenie z istnigjacego obiektu stawowego terenu o wym.

63 m x 82 m (powierzchnia obiektu ok. 0,52 ha, a tgcznie z planowanymi drogami gruntowymi

ok. 0,70 ha). Pozostala, znaczna czgs¢ najwickszego stawu ziemnego o powierzchni ok. 1,10 ha

zostanie zastosowana jako element oczyszczania $ciekéw pochodzacych z produkeji pstraga. Z tego
stawu oczyszczone Scieki odprowadzane beda do koryta rzeki Biatki przepustem rurowym

z pietrzeniem, przebiegajacym pod drogg dojazdowsg do zabudowan posesji przy ul. Potudniowej

nr 50 w Koniecpolu.

Planowane przedsiewziecie oddzielone zostanie od rzeki Biatki Lelowskiej pasem drogowym

gruntowym szerokosci 10,0 m, a od cieku Przysicka pasem drogowym gruntowym szer. 15,0 m.

W planowanym przedsigwzigeiu zaklada sig zastosowanie kombinowanego (grawitacyjno-

mechanicznego) systemu uzupelniania wody, przystosowanego do wielokrotnego jej wykorzystania.

Schemat technologiczny eksploataciji obiektu:

- woda, pobierana grawitacyjnie na ujgciu z rzeki Bialki na doprowadzalnik, podpigtrzana bedzie
o ok. 0,80 — 1,00 m na pompowni, skad na dalszym odcinku doprowadzalnika zasilane beda
poszezegolne tandemy, tj. zestawy podwdjnych stawow hodowlanych,

- woda z doprowadzalnika wplywa przez prostokgtne otwory w lewej jego $cianie (wloty przelewowe
z siatkg i krata, zabezpieczajace przed przedostawaniem sig ryb do doprowadzalnika) do kazdego
,.drugiego” basenu z szesciu zestawow,

- dalej woda przeptywa przez .drugie” baseny wypelnione ryba hodowlana, gdzie na korncu
jest przepompowywana do ,,pierwszych” basenow rowiniez wypelionych ryba. Pompy Smiglowe
o napedzie elektrycznym zainstalowane beda w betonowych komorach przy $cianie koficowej
basenéw ,,pierwszych”, w ktérych woda bedzie dodatkowo sztueznie natleniana ciekltym tlenem ze
zbiornika cignieniowego. W komorach lustro wody bedzie podnoszone z kolei 0 0,50 m, w ten sposob
wymuszajac obieg wody w kazdym tandemie,

- woda po przeptynigciu przez wypetniony ryba hodowlang basen Lpierwszy”, przechodzi nastepnic przez
zlokalizowany na koticu przy $cianie doprowadzalnika prostokagtny otwor faczacy oba baseny
i ponownie plynie basenem ,drugim”. Pizy tak zastosowanej technologii woda w basenach
wykorzystywana bedzie wielokrotnie w obiegu zamknietym przy jednoczesnym natlenianiu, a  rzeki
Biatki uzupeiana bedzie iloé¢ niezbedna dla odprowadzania osadow z basenéw produkeyjnych
,drugich” do osadnika,

- pomimo zastosowanych w kazdym z szesciu tandeméw obiegdw zamknigtych wody, pobdr wody
7 1zeki Biatki w ww. ilosci jest konieczny dla od$wiezania wody w basenach oraz do prawidtowego
pozbywania si¢ zanieczyszczen z basenow produkeyjnych. Na koncu kazdego basenu ,,drugiego”
w tandemie, w dnie zainstalowane bgda rury (15 sztuk rur kanalizacyjnych PVC-U 160x3,2 mm),
ktorymi wraz z czgdeis wody odplywat bedg nieczystosci w postaci odchodow ryb
i niewykorzystanego pokarmu do osadnika. Lacznie w szesciu tandemach tych rur bedzie 90 sztuk,



a zatem przy przeplywie dyspozycyjnym w wysokosei 0,29 m%/s na jedng rurg bedzie przypadat
przeplyw wielkosei 3,2 I/s, -

- z osadnika podczyszczone 4cieki beda przemieszczane do istnigjacego ziemnego stawu karpiowego,
skad po oczyszczeniu odprowadzane beda do rzeki Bialki Ielowskiej. Nalezy nadmienig,
¢ zastosowany w stawie karpiowym nisko ekstensywny chow ryb (maksymalnie 200 kg/ha) bedzie
miat wysoce pozytywny wplyw na Jjakos¢ wéd wprowadzanych z osadnika. Do stawu przedostawaé
sie bedg wraz z wodg podezyszczone w osadniku scieki, pozbawione osadu, lecz zawierajace jeszeze
zanieczyszezenia koloidalne, pochodzace z hodowli pstraga. W stawie o powierzchni ok. 11 000 m?
bedzie nastepowaé sedymentacja czgscl mineralnych i rozktad masy organicznej, ktére beda nastepnie
wykorzystywane w cyklu produkeyjnym przez ryby karpiowate.

Dlatego zaklada sie, ze woda odprowadzana ze stawu karpiowego do Bialki bedzie posiadaé

wymagang przepisami klase czystoscei.
Dla zabezpieczenia przed ucieczka pstraga hodowlanego do wéd powierzchniowych w przyczétku
wlotowym ujecia wody z Bialki na doprowadzalnik zostanie zainstalowana gesta krata o tagodnym
pochyleniu (1 : 5). Podobna krata, ale ustawiona pionowo na gornej desce szandorowej, zalozona
bedzie na wylocie wéd z obiektu do Bialki.
Przewiduje si¢ wykonanie krat z aluminjum wysokiej jakosci, z perforacjg w ksztateie pionowych,
owalnych otworéw na calej powierzchni, o wymiarach: szeroko$é oczka 10 mm i wysokos$¢ 30 mm,
Jako kraty praktyczne i efektywne.
Zastosowanie krat o odpowiednio dobranym prze$wicie jest skuteczng metodgq minimalizacji ryzyka
biologicznego. Kraty o wskazanych Wyzej parametrach stanowig rozwigzanie praktyczne i efektywne.
Na obiekcie prowadzony bedzie typ tzw. niepelny hodowli pstraga, tzn. od ,palczaka” do ryby
towarowe], z pominieciem wylegu i mlodego narybku. Stawy produkeyjne (betonowe tandemy) beda
zarybiane zakupionym w innym gospodarstwie pstragowym materiatem stanowigcym mlode
osobniki pstraga, zwane palczakami, o diugosci ok. 10 em i §rednicy tutowia (W najszerszym miejscu)
ok. 1,5 cm. Zatem planowane do zastosowania kraty separujace skutecznie beda chroni¢ wody Biatki
Lelowskiej przed ucieczka pstraga z obiektu stawowego,
Stosowane na obiektach pstragowych kraty tego typu zapewniajg skuteczna ochrone zaréwno przed
naplywem roslinnosci i odpadéw, a szczegolnie przed ucieczka ryb z obiektu stawowego do rzeki
Biaiki, ale takze powstrzymaja przedostawanie si¢ tzw. ryby dzikief z rzeki na obickt stawowy, przy
jednoczesnej odpowiedniej przepustowosci wody zardwno na wjeciu wody z rzeki na doprowadzalnik,
jak i na odplywie do cieku. Na rurociggach odplywowych z basendw produkcyjnych bedg
zainstalowane kratki dla uniemozliwienia przemieszczania si¢ pstraga do osadnika wraz z osadem
poprodukcyjnym. Podobnie na wylocie z osadnika do stawu karpiowego bedzic instalowana krata
gesta, a w budowli spustowej ze stawu karpiowego do rzeki Biatki w betonowym przyczéiku
wlotowym z pietrzeniem w stawie karpiowym na najwyzszej desce szandorowej bedzie
zainstalowana krata o wysokosei 20 cm.
Te zabezpieczenia caltkowicie uniemozliwig  ucieczki pstraga hodowlanego do wod
powierzchniowych Bialki Lelowskiej, jak réwniez powstrzymajg przedostawanie sie ryb z rzeki
na obiekt stawowy.
Teren inwestycji zlokalizowany jest na obszarze Natura 2000 Dolina Goémej Pilicy PLH 260018,
a takze teren obejmujgcy przedsigwzigcie zwigzany jest z korytem rzeki Bialka Lelowska, ktéry
w odlegtodei ok. 1,6 km w gére cieku stanowi obszar Natura 2000 Biatka Lelowska PLH 240031,
a ktory zostat wyznaczony dla ochrony gatunk6w nastepujacych zwierzat: 1096 Minég strumieniowy
Lamperta planeri, 1163 Glowacz biatoptetwy Cottus gobio, 1355 Wydra Lutra lutra i 1337 Bébr
europejski Castor fiber:



Inwestor przedsigwziecia, majgc na uwadze uwarunkowania wynikajace z lokalizacji na terenie
i w obrgbie ww. obszar6w oraz wlasne, niezwykle wysokie poczucie potrzeby ochrony tych cennych
ostoi, a takze réwniez uwzgledniajac ochrone wiasnego interesu, zamierza caly nowy obiekt stawowy
otoczy¢ szczelnym ogrodzeniem z gladkiej (bez zadzioréw) siatki metalowej, wpuszczonej w grunt.
Aktualny, stabej jakosci plot od strony ul, Poludniowej bedzie zdemontowany. Moze jedynie pozostaé
istniejacy, w dobrym stanie technicznym parkan wzdiuz brzegu cieku Przysicka.

Po pierwsze: ogrodzenie odizoluje obszary chronione od obiektu stawowego, ktéry stanowi
tu stosunkowo niewielka enklawe, a po drugie: zabezpieczy hodowle ryb przed intruzami,
szezegllnie przed wydra powodujgca duze straty w hodowlanym rybostanie, a takze przed
zwierzgtami ziemno-wodnymi, uszkadzajacymi groble stawowe, ktérymi sg powszechnie obecnie
wystepujace w okolicach ciekéw wodnych i mokradel doliny Pilicy i Bialki Lelowskiej bobry.
Ponadto Inwestor przedsiewziecia zamierza calg produkcyjng czg$¢ obiektu zadaszyé w celu
zabezpieczenia przed stratami w rybostanie, powstajacymi na skutek dzialalnodci czapli
i kormoranéw, a takze dla ochrony wody w basenach przed przegrzaniem powodowanym
promieniami stonecznymi.

Sporz.: M.Mlydska-Klimas
Qﬂdﬂup@-’\



